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1.1

1.2

Beschreibung des Flachennutzungsplans und der
Planungsziele

Lage und Geltungsbereich des Planungsgebiets

Der Umweltbericht bezieht sich auf den Geltungsbereich des Flachennutzungsplans
2025 der VVG Mihlacker — Otisheim, der die Gesamtgemarkungen der Stadt
Mihlacker sowie der Gemeinde Otisheim umfasst. Die Gemarkung Muhlacker schlieRt
die Gebiete der Stadtteile Lienzingen, Enzberg, Muhlacker/Dirrmenz, Lomersheim,
Muhlhausen und GrofRglattbach mit ein.

Die Gemarkung Otisheim umfasst die Ortsteile Otisheim, Corres, Schénenberg und
Erlenbach.

Naturrdumlich ist das Gebiet der GroBlandschaft der Neckar-Tauber-Gauplatte
zuzuordnen. Es treffen hier der Kraichgau von Westen, der Stromberg von Norden und
das Neckarbecken von Osten auf einander. Durch dieses Zusammentreffen
verschiedener natirlicher Einheiten weist das Planungsgebiet eine ausgesprochen
abwechslungsreiche Landschaft auf. Es sind unterschiedlichste Nutzungen und eine
grofe Okologische Vielfalt anzutreffen.

Verhaltnis des Umweltberichts zum Flachennutzungsplan

Mit der Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes werden durch die Darstellung neuer
stadtebaulicher Erweiterungsflachen (z.B. fir Wohnen und Gewerbe) Eingriffe in Natur
und Landschaft vorbereitet. Die Umweltpriifung hat die Aufgabe, die Belange von Natur
und Landschaft in abwagungsrelevanter Form gemaR § 1a BauGB in die
Flachennutzungsplanung zu integrieren.

Die Umweltprifung geplanter Siedlungsentwicklungen erfordert als Grundlage
gebietsiibergreifend schutzgutbezogene Uberlegungen zur Freiraumentwicklung. Durch
Auswertung vorhandener und verfligbarer Grundlagendaten werden planungsrelevante
Informationen und Analysen fir den Freiraum zusammengestellt. Diese umfassen
sowohl die gebietstypischen Biotopstruktur-Komplexe, die abiotischen Aspekte Boden,
Wasser, Klima / Lufthygiene als auch Strukturen des Orts- und Landschaftsbildes sowie
die landschaftsbezogene Erholungseignung.

Als Ergebnis der Umweltprifung zum Flachennutzungsplan ist gemal § 2 Abs. 4 und §
2a Satz 2 Nr. 2 BauGB ein Umweltbericht zu erstellen. Dieser erlautert und
dokumentiert die Ergebnisse der Umweltprifung als unverzichtbarer und als
gesonderter Bestandteil der Begrindung zum Flachennutzungsplan. Als solcher
versteht er sich nicht als Planungsinstrument, sondern dient der Gesamtschau und
Bewertung aller Umweltbelange.

Abschichtung der Priifergebnisse

Um Doppelprifungen zu vermeiden hat der Gesetzgeber vorgesehen, die
Priferfordernisse auf den unterschiedlichen Planungsebenen ,abzuschichten®. Auf der
Basis der flachenubergreifenden Betrachtungsweise auf Gemarkungsebene — also auf
der Ebene des Flachennutzungsplanes - werden Umweltaspekte in einer Ubersicht
und Gesamtschau erfasst und bewertet. Sobald die Details der konkreten
Gebietsplanungen auf der Ebene des Bebauungsplanes in ihrer Art und ihrem Umfang
bekannt sind, kénnen alle Fragestellungen und Priferfordernisse in der erforderlichen
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1.3

Detailscharfe behandelt werden. Daher muss auf eine weitere und genauere
Untersuchung auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung — BBP — verwiesen und
.,abgeschichtet® werden. Dies gilt insbesondere fir die Prifung artenschutzrechtlicher
Belange. Diese lassen sich lediglich ansatzweise und uUberschlagig in diesem
Umweltbericht zur Flachennutzungsplanung darstellen.

Weitere Fachgutachten mit Bezug zur Umweltpriifung

Unterstutzt und ergénzt wird der Umweltbericht durch weitere Fachgutachten. Hierbei
sind zu benennen:

Larmaktionsplan Muhlacker 2008, Analyse der Larmsituation; Verf.: Braunstein +
Berndt GmbH, Backnang, 2008

Larmaktionsplan Stadt Muhlacker 2008/2010, Aufstellung und Beurteilung von
Larmschutzmaflnahmen; Verf.: Braunstein + Berndt GmbH, Backnang, 01/2010 (in der
Weiterbearbeitung mit Stand vom 04/2012).

Luftreinhalte-/Aktionsplan fir den Regierungsbezirk Karlsruhe, Teilplan Mihlacker —
Aktionsplan -, Regierungsprasidium Karlsruhe, 2008

Landschaftsplan fiir die VVG Mihlacker — Otisheim. Haller, H.; Planungsbiiro fiir
Landschaftsarchitektur, Karlsruhe, 2011

Voruntersuchung zur FFH-Vertraglichkeit. Haller, H.; Planungsbdiro fur
Landschaftsarchitektur, Karlsruhe, 2009

Beteiligung der Behérden und der Offentlichkeit gem. § 4 BauGB

Im Rahmen der friihzeitigen Behoérdenbeteiligung gem. § 4 (1) BauGB wurden
Festlegungen zum Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung getroffen. Nach
Verteilung der vorlaufigen Planfassungen von Flachennutzungsplan und
Landschaftsplan wurde hierzu am 14.05.2007 ein Scoping-Termin durchgefihrt, dessen
Ergebnisse in die Entwurfsfassungen eingeflossen sind.

Vorausgehend war in den Jahren 2001/2002 im Rahmen der Erstellung des
Stadtentwicklungsplans ein umfangreiches Verfahren zur Information und Einbeziehung
der Blrger insgesamt und in den einzelnen Stadtteilen durchgefiihrt worden. Die
Ergebnisse dieser Beteiligungen sind sowohl in den Stadtentwicklungsplan und
letztendlich auch in den Flachennutzungsplan eingeflossen.

Die frihzeitige Beteiligung der Birger und der Trager o6ffentlicher Belange erfolgte im
Mai/Juni 2007.

Ziele und Inhalte des Flachenutzungsplanes 2025 (Kurzdarstellung)

Die Fortschreibung des Flachennutzungsplanes 2025 (FNP 2025) fur die
Verwaltungsgemeinschaft Mihlacker - Otisheim baut auf dem rechtsgiltigen
Flachennutzungsplan von 1985 (FNP 85) auf. Im Vorfeld zur Aufstellung des FNP 2025
wurde fur Muhlacker die Stadtentwicklungsplanung 2020 (STEP 2020) aufgestellt. Sie
stellt eine wesentliche Grundlage des FNP 2025 dar. Mit seinen Grundsatzen fir die
zukunftige Entwicklung gibt der Stadtentwicklungsplan 2020 die Leitlinien der
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Siedlungsentwicklung fir die Stadt Mihlacker vor. Gleichfalls wurden fir die Gemeinde
Otisheim Entwicklungsziele aufgestellt (s. Kap. 3.2.1. Begriinung zum FNP 2025).

Die Ziele und Inhalte des Flachennutzungsplanes dienen der Starkung des
Verwaltungsraums Miihlacker - Otisheim. Die Sicherung und der Ausbau der
zentralortlichen Funktion der Stadt Mihlacker als Mittelzentrum ist hierbei eine wichtige
Voraussetzung. Der Flachenbedarfsentwicklung im Verwaltungsraum liegt eine
Bevdlkerungsprognose zugrunde, die fir Mudhlacker von einem Zielwert von 26.500
Einwohnern und fiir Otisheim von 4.819 EW bis zum Jahr 2025 ausgeht (s. Kap. 4.1.2
und 4.1.3 der Begrindung zum FNP 2025).

Generelles Ziel des FNP 2025 ist es, der Innenentwicklung Vorrang vor einer
Aulenentwicklung einzurdumen.

Geplante Wohnbauflachen

Entwicklungsziele fir den Bereich Wohnen sind neben einer nachhaltigen
Siedlungsentwicklung, die Bereitstellung eines ausreichenden Wohnbauflachen-
potentiales und der notwendigen sozialen und technischen Infrastruktur.

Der Bedarf an neuen Wohnbauflachen bis 2025 wurde unter der Zielvorgabe eines
sparsamen Umganges mit Grund und Boden und dem Vorrang der Innen- vor
AuRenentwicklung ermittelt. Vorhandene Potentiale im Bestand - Baullicken in den
Ortslagen und bestehenden Baugebieten - sind dabei eingeflossen. Den verstarkten
Anstrengungen zur Mobilisierung der Innenentwicklungspotentiale wird Rechnung
getragen durch

" Aufstellung und Veréffentlichung eines Baullickenkatasters, welches Auskunft Gber
bebaubare Wohnbaugrundsticke gibt,

" Reaktivierung von Wohnraumpotentialen durch Ausweisung von Sanierungsgebieten,
" Aufstellung von Bebauungsplanen zur Nachverdichtung im Bestand

" Zuordnung von Zeitstufen fur die Entwicklung neuer Gebiete.

Miihlacker

Die STEP 2020 gibt fir den Bereich Wohnen folgende Grundsatze fiir die zuklnftige
Entwicklung vor:

" In Muhlacker wird das Hauptzentrum in der Innenstadt entwickelt. Die
Versorgungseinheiten der Stadtteile sollen erhalten und unterstitzt werden.

" Mduhlacker ist als attraktiver und vielseitiger Wohnstandort fur differenzierte
Wohnbedirfnisse weiterzuentwickeln.

" Starkung der Mittelzentrumsfunktion durch Erhalt und Verbesserung der sozialen
Infrastruktur.

In der Kernstadt Mihlacker soll aus diesem Grund der Schwerpunkt der wohnbaulichen
Entwicklung liegen, den Stadtteilen wird eine Eigenentwicklung zugestanden zur
Deckung des ortlichen Bedarfs sowie zur Auslastung und Erhaltung bestehender
Infrastruktureinrichtungen. Die Wohnbauflachen-Bedarfsermittlung ist dem Kap. 4.1.5
der Begrinung zum FNP 2025 zu entnehmen.

Neue Wohnbauflachen werden bevorzugt in Bereichen geschaffen, die eine gute
Anbindung an das Uberértliche Stralennetz sowie an den Offentlichen
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Personennahverkehr besitzen bzw. ermdglichen. In den Stadtteilen tragen sie zur
Auslastung der Infrastruktureinrichtungen bei.

Vor dem Hintergrund einer optimalen Auslastung der Infrastruktur und eines sparsamen
Umgangs mit Grund und Boden ist die Realisierung der geplanten Wohnbauflachen in
drei Zeitstufen vorgesehen. Neue Wohnbauflachen sollen nacheinander sowie ggf. in
Bauabschnitten in Anspruch genommen werden (s. Kap. 4.1. der Begrindung zum FNP
2025).

Im FNP 2025 werden fur Mahlacker 16 geplante Wohnbauflachen dargestellt mit einem
Flachenumfang von insgesamt 42,4 ha. Davon sind 7 Gebiete bisher nicht realisierte
geplante Wohnbauflachen aus dem FNP 85, an denen festgehalten wird (sog.
Planungsbestand aus FNP 85) mit insgesamt 9,7 ha. Zusatzlich werden 9 neue
Wohnstandorte mit insgesamt 32,7 ha dargestellt (sieche Tabelle anschlielend).

Schwerpunkt der Wohnbauentwicklung liegt in der Kernstadt Mihlacker-Dirrmenz mit
insgesamt 26,7 ha: Umnutzung/Erweiterung Ziegeleigeldnde, Aischblihl, Senderhang-
Ost (jeweils Muhlacker), Sommerberg und Im Dérnich (jeweils Dirrmenz). Die
restlichen 15,7 ha geplante Wohnbauflache verteilen sich auf die 5 Stadtteile zur
Gewahrleistung der Eigenentwicklung.

Kernstadt

In Mihlacker wird an der innenstadt- und bahnhofsnahen Wohnbauflache Aischbiihl
mit reduzierter Flache (0,8 ha) aus dem FNP 85 festgehalten. Mit den geplanten
Wohnbauflachen Senderhang-Ost (12,4 ha) und Umnutzung/Erweiterung Ziegelei (9,8
ha) werden bestehende Wohnbauschwerpunkte stadtnah und verkehrsglnstig
erweitert. In Dirrmenz wird mit der Darstellung der geplanten Wochenbauflache
Sommerberg (3.1 ha) aus dem FNP 85 festgehalten. Die geplante Wohnbauflache Im
Dérnich (0.6 ha) dient der Abrundung am Ortsrand.

Stadtteile:

In Enzberg-Sengach wird an der geplanten Wohnbauflache Sengach-Ost (1.2 ha) aus
dem FNP 85 festgehalten. In Enzberg wird mit den geplanten Wohnbauflachen
Ld&mmerzunge-West (1.5 ha) und ihrer Erweiterung Vordere Stuben (2.3 ha) das
bestehende Wohngebiet nach Westen erweitert.

In Lomersheim runden die geplanten Wohnbauflachen Hummelberg (0.3 ha) und
Krummes Land (0.6 ha) die Siedlungsflache am nérdlichen Ortsrand ab. Mit der Flache
AustraBe (2.0 ha) soll die Umnutzung des ehemaligen Gartnereigelandes in
Ortskernndhe ermdoglicht werden. Bei allen 3 Flachen handelt es sich um
Planungsbestande aus dem FNP 85.

In Mdhlhausen wird nach Aufgabe des Wasserschutzgebietes die ehemalige WSG-
Zone 1 und 2 zur Innenentwicklung verfugbar und als geplante Wohnbauflache Hinter
den Zdunen (1.2 ha) dargestellt. An der Flache Bauerngewand aus dem FNP 85 wird in
reduzierter Form (1.7 ha) festgehalten.

In Lienzingen soll der Bedarf durch die geplante Wohnbauflache Pferchécker (2.0 ha)
gedeckt werden.
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In  GrolRglattbach wird die verkehrsglinstig gelegene geplante Wohnbauflache
Pforzheimer Weg (2.2 ha) dargestellt. Mit der Flache Beim Hétzenbaum (0.7 ha) wird
das bestehende Wohngebiet im Stden des Ortes erweitert.

Otisheim

Entsprechend der Zielvorgabe, dass der Schwerpunkt der zukiinftigen Entwicklung der
Gemeinde im Hauptort liegen soll, wird an der  Darstellung der geplanten
Wohnbauflache Hofdcker (6.2 ha) aus dem FNP 85 festgehalten. Der Standort ist
ortskernnah und verkehrsginstig gelegen. Gemeinsam mit der geplanten
Mischbauflache Abrundung Otisheimer Strale in Schénenberg kann der errechnete
Wohnbauflachenbedarf der Gemeinde Otisheim gedeckt werden.

Geplante Mischbauflachen
Otisheim

In C")tisheim-Schijnenberg‘_erfolgt die Darstellung der geplanten Mischbauflache aus
dem FNP 85: Abrundung Otisheimer Stral3e (0.2 ha).

Geplante Gewerbebauflachen

Die Verwaltungsgemeinschaft Miihlacker - Otisheim strebt fir den Verwaltungsraum
eine Erhdéhung der Arbeitsplatzzahl an. Die Starkung der Wirtschaft ist durch eine
angemessene Flachenvorsorge zu unterstitzen. Ziel der Flachennutzungsplanung ist
die Bereitstellung von Gewerbeflaichen zur Sicherung und Schaffung von
Arbeitsplatzen, fur Erweiterungen vorhandener Betriebe und Neuansiedlungen sowie
der Diversifizierung der Wirtschaftsstruktur. Auch im Bereich der gewerblichen
Bauflachen hat die Nutzung von brachliegenden Flachen Prioritat gegeniiber der
Neuausweisung.

Miihlacker

Nach den Leitlinien fur die zuklnftige Entwicklung (StEP 2020) soll das Mittelzentrum
Mduhlacker als moderner Arbeitsstandort die Schwerpunkte der Dienstleistung und einer
modernen  Produktion weiter ausbauen. Eine zusammenhangende neue
Gewerbegebietsstruktur soll diese Entwicklung fordern. Ein ausreichendes Angebot an
gewerblichen Flachen in verkehrsgunstiger Lage soll fur unterschiedliche Bedurfnisse
entwickelt werden, d.h. sowohl grofle zusammenhangende gewerbliche Flachen als
auch kleinrdumige Mischungen von Handwerk und Gewerbe, z.B. in den Bestandslagen
in Mihlacker und in den Stadtteilen.

Die industriellen und gewerblichen Bauflachen im Norden und Osten der Stadt gehéren
zu den gewerblichen Schwerpunkten und sollen erhalten und gesichert werden.
Innerhalb der vorhandenen Gewerbegebiete gibt es keine ausreichenden
Potentialflachen, dies ergab die von der Kommunalentwicklung (2008) durchgefihrte
Bestandsaufnahme der Gewerbeflachen, Gewerbebrachen und der Fehl- und
Unternutzungen. Auch genigen diese den zuklnftigen Anforderungen an Flache und
Qualitat nicht. Um diesen gerecht zu werden, plant der Flachennutzungsplan einen
neuen Gewerbeentwicklungsschwerpunkt. Fur diesen wurden in der Vergangenheit
mehrere Standorte auf ihre Eignung untersucht. Eine Festlegung auf einen Standort
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erfolgte bisher nicht, die Fragestellung wird daher zundchst herausgelést aus dem
vorliegenden FNP und einschlieRlich der Bedarfsermittlung getrennt weiter bearbeitet.

Folgende geplante gewerbliche Flachen in der Kernstadt (Muhlacker) mit insgesamt
7,9 ha gehen in die Darstellungen des FNP 2025 ein:

" Die Flache Abrundung Osttangente / Behr (1.8 ha) dient als Erweiterungsflache und zur
Standortsicherung des dort ansassigen Betriebes.

" Mit der verkehrsglinstig an B10 und Osttangente liegenden geplanten Gewerbeflache
Lug-Osttangente (6.1 ha) wird der Gewerbestandort Waldécker erweitert. Sie dient dem
kurz- bis mittelfristigen Bedarf an neu zu entwickelnder Gewerbeflache.

Otisheim
Die Gewerbeflachendarstellungen konzentrieren sich auf den Hauptort. Mit den als
Bestand im FNP 2025 dargestellten Flachen Steidach Il und Schlatt-Waldécker I

(insgesamt 5,2 ha), die Uber rechtskraftige aber noch nicht umgesetzte
Bebauungsplane verfiigen, bestehen noch Gewerbeflachenpotentiale.

Die geplanten Gewerbeflachen Kalkofen (0.6 ha) und Hinteres Krétzach (0.6 ha) an der
Enzberger StralRe dienen der Erweiterung eines dort ansassigen Betriebes. Erstere
Flache wurde im Verfahren von 2 ha auf 0.6 ha reduziert.

Weiterhin halt der FNP 2025 an der Darstellung der bereits genehmigten Flache
Stdliche Industriestralle (1,2 ha) und zweier geplanter Gewerbeflachen aus dem FNP
85 fest: Abrundung Hofécker (0.5 ha) und Maulbronner Stral3e (1.1 ha). Mit letzterer
Flache wird das bestehende Gewerbegebiet ,Bruch” erweitert.

Geplante Sonderbauflachen fiir den groRflachigen Einzelhandel

Als Grundlage fiir die planerische Steuerung und Entwicklung des Einzelhandels, wurde
der Fachbeitrag Einzelhandel fir den FNP 2025 der Stadt Muhlacker erarbeitet (vergl.
Kap. 3.2.6. und Kap. 4.4.1. der Begrindung zum FNP 2025).

Im Mittelzentrum Muhlacker besteht Bedarf an einem groRen Garten- und Baumarkt.
Innerhalb des Versorgungskernes der Stadt stehen keine Flachen fur die Ansiedlung
zur Verfigung.

Aus diesem Grund erfolgt die Darstellung des geplanten Standortes fur den
grol¥flachigen Einzelhandels Umnutzung Ziegeleigelénde — Mérkte (6.0 ha)
verkehrsgunstig an der Ziegeleistralte nahe des Zentrums von Muhlacker.

Weiterhin erfolgt im Stadtteil Enzberg der Ausbau des bestehenden Schwerpunktes fir
den grofRflachigen Einzelhandel im Bestand durch Umwidmung einer
Gewerbebauflache. Dargestellt wird die geplante Sonderflache Erweiterung Parkplatz
Schrammel (0,8 ha).

Geplante Verkehrsflachen

Ziel der Flachennutzungsplanung ist die Sicherstellung einer nachhaltigen
Verkehrsentwicklung unter Berlicksichtigung der Mobilitdtsbedrfnisse der Bevolkerung
(vergl. Kap. 4.6. Begrindung zum FNP 2025).
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Miihlacker

Entsprechend dem Grundsatz der Stadtentwicklungsplanung 2020 soll der Um- und
Ausbau des Verkehrsnetzes fir einen leistungsfahigen, stadt-, sozial- und
umweltvertraglichen Verkehr vorangetrieben werden. Langfristige Losungen zur
verkehrlichen Entlastung der innerstadtischen B10 und EnzstralRe (L1134) sind dafir
eine wesentliche Voraussetzung. Die Starkung umweltvertraglicher Verkehrsarten wie
OPNV, Rad- und FuBgangerverkehr soll eine Reduzierung des motorisierten
Individualverkehrs bewirken. Ebenso sollen bei geplanten Bauflachen optimale
Nutzungszuordnungen und Anbindungen zu kurzen Wegen und somit zu einer
Reduzierung des Ziel-, Quell- und Binnenverkehrs beitragen.

Die Anstrengungen zur Starkung und Ausbau der umweltvertraglichen Verkehrsarten
werden fortgesetzt (s. Kap. 4.6.3 und 4.6.4. der Begriindung zum FNP 2025).

Mit der Darstellung des neuen S-Bahn-Haltepunktes ,Stéckach wird das OPNV-
Angebot erganzt.

Als einzige geplante Verkehrsflache wird die neue Strallentrasse der L1134 am
nordlichen Ortseingang Lienzingen zur Entscharfung der Kurvensituation dargestellt.

Ein langfristiger Bedarf fir eine Entlastung der innerstéddtischen B10, Uber den
Planungshorizont des FNP 2025 hinaus, wurde anerkannt und Entlastungsvarianten
untersucht (Nord-Umgehung, Sud-Umgehung, innerstadtische Tunnelvarianten, s. Kap
3.2.5. der Begrindung zum FNP 2025). Aufgrund ihrer geringen verkehrlichen
Wirksamkeit, dem hohen Kostenaufwand und den damit verbundenen hohen Eingriffen
in Natur und Landschaft bzw. stadtebaulicher Unvertraglichkeit, erfolgte bisher keine
Festlegung auf eine der Varianten. Auf eine Darstellung im FNP wurde somit verzichtet.
An der Darstellung der Trassenfiihrung einer Nordtangente aus dem FNP 85 wurde
nicht festgehalten (vergl. Kap. 4.6.1. der Begrindung zum FNP 2025)

Otisheim

Otisheim und seine Ortsteile verfligen (ber ein gut ausgebautes értliches Verkehrsnetz
und sind Uberdrtlich gut angebunden. Mit der Fertigstellung der Ortsdurchfahrt der
L1132 im Suden, der westlichen und 6stlichen Erschliefungstangenten kénnen neue

Gebiete erschlossen und bestehende entlastet werden. Weitere Stral3enplanungen sind
nicht vorgesehen.

Mit der Darstellung eines geplanten S-Bahn-Haltepunktes im Bereich Schonenberg /
Erlenbach wird das OPNV-Angebot erganzt.
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Geplante Gemeinbedarfsflachen

Die Bedarfssituation in Mihlacker und Otisheim fiir Einrichtungen des Gemeinbedarfs
in den Bereichen Bildung, Kultur, Soziales, Gesundheit, Sport und Feuerwehr sind den
Kap. 3.2.7. und 4.5. der Begrindung zum FNP 2025 zu entnehmen. Erforderliche
Erweiterungen von Gemeinbedarfs-Einrichtungen (z.B. Schulen) erfolgen in der Regel
im Bestand, oftmals auch die Verlagerungen von Standorten. Aufgrund der geringen
GroRe werden geplante Gemeinbedarfseinrichtungen haufig nur durch ein Symbol ohne
flachige Darstellung gekennzeichnet.

Neue Standorte fir Kindertagesstatten werden ggf. mit der Schaffung neuer, grof3er
Wohnbauflachen erforderlich. Wie Kindertagesstatten kdnnen auch
Seniorenwohnungen in den bestehenden Wohn- und Mischgebieten entstehen, so dass
eine besondere Darstellung nicht erfolgt.

Als einzige geplante Gemeinbedarffliche im FNP 2025 wird der neue Feuerwehr-
Standort Lomersheim (0.2 ha) im Bereich des bestehenden Recyclinghofes in
Lomersheim dargestellt.

Geplante Flachen fiir Ver-/Entsorgungsanlagen

Die gestiegenen Anforderungen in der Abwasserbeseitigung machen langfristig eine
Erweiterung des Klarwerks Lomersheim erforderlich. Aus diesem Grund wird an der
Darstellung der geplanten Flache Erweiterung Kldrwerk Lomersheim, Teilflache Ost und
West (1.6 ha) aus dem FNP 85 festgehalten.

Daran angrenzend und verkehrsglinstig an der K 4505 gelegen, erfolgt die Darstellung
einer geplanten Flache fir die Errichtung einer Biomethan-Anlage Standort
Regenerative Energien — Biomasse (2.5 ha).

Geplante Sonderbauflachen fiir die Gartenhausnutzung / Vereinsnutzung

Gartenhausgebiete und Vereinsgebiete sollen der Erholung sowie Freizeitgestaltung
der Bevdlkerung dienen.

Im FNP 2025 erfolgt die Darstellung folgender geplanter Sonderbauflachen fir die
Gartennutzung (Gartenhausgebiete GA)

" GA Burgfeld (6.3 ha), Enzberg

" GA Herrenbrunnen (5.6 ha), Enzberg

" GA Riimelin (5.5 ha), Lienzingen

" GA Am Hardtwald (1.8 ha, 2 Teilflachen), Lienzingen
. GA Scherrkessel (2.7 ha), Otisheim

Bei allen geplanten Sonderbauflachen handelt es sich um Gebiete mit z. T. Jahrzehnte
lang bestehender Gartenhausnutzung einschl. baulichem Bestand (sowohl genehmigte
als auch rechtswidrig errichtete bauliche Anlagen).

Bei den Gartenhausgebieten GA Herrenbrunnen, GA Riimelin, GA Scherrkessel wurde
der Planungsbestand aus FNP 85, zum Teil in veranderter Abgrenzung Gbernommen.
Das geplante GA Rumelin wird mit einer Erweiterung nach Norden im Umfang von ca.
1,8 ha dargestellt; das geplante GA Scherrkessel wird am nordwestlichen Rand des

Stand: 06/12 -V7-c Hubert Haller * Planungsbiiro fiir Landschaftsarchitektur ¢ Karlsruhe Seite 11



Umweltbericht zum FNP 2025 VVG Mihlacker — Otisheim

Gebietes um Flachen mit bestehender Gartenhausnutzung erganzt, im Stddwesten um
Flachen mit landwirtschaftlicher Nutzung reduziert.

Beim GA Am Hardtwald (2 Teilflachen) handelt es sich bei der Teilflache am Waldrand
um die Umwidmung einer bestehenden Flache fir Dauerkleingarten, bei der Teilflache
an der L1134 um einen baulichen Bestand.

Ungeachtet der Bedarfssituation, welche in Kap. 4.4.2. der Begrindung zum FNP 2025
dargestellt wird, sollen die Ausweisungen beibehalten werden und der Legalisierung
bestehender Gartenhausnutzungen dienen sowie der planerischen Lenkung baulicher
Aktivitdten unter Berlicksichtigung landschaftsplanerischer Vorgaben dienen.

Geplante Sonderbauflachen fiir die Vereinsnutzung

Am Standort Reiterzentrum Wasserhalde, Dirrmenz, wird eine sudliche und &stliche
Erweiterung mit insgesamt 1.1 ha als Planung in die Darstellungen des
Flachennutzungsplanes aufgenommen.

In Otisheim wird die Flache &stlich der L 1132 Vereinsnutzung Mumenwiesen als
Planungsbestand aus dem FNP 85 in reduzierter Ausdehnung (2.3 ha) tbernommen.

Geplante Griinflichen
Als geplante Griinflachen werden folgende Flachen im FNP 2025 dargestellt:

" Geplante Grunflache Ziegeleigeldnde (3,1 ha) als Abstandsflache zwischen geplanter
Wohnbauflache und gewerblichen Nutzungen.

" Geplante Grunflache — Sport — ,/m Képpele®, Muhlacker (1,2 ha), als Planungsbestand
aus dem FNP 85 in reduzierter Form.

" Geplante Grinflache — Friedhof - Friedhofserweiterung (Parkplatz) GrofRglattbach (0,4
ha). Die Flache geht als Planungsbestand aus dem FNP 85 in den FNP 2025 ein.

" Geplante Grunflache westlich Friedhof, Grof3glattbach (0,8 ha):
Die Grinflache soll als Abstandsflache zum geplanten Wohngebiet dienen. Sie geht als
Planungsbestand ohne Zweckbestimmung in den FNP 2025 ein und war im FNP 85 als
geplante Friedhofserweiterung dargestellit.

" Geplante Grunflache - Dauerkleingérten am Friedhof, Lienzingen (0,4 ha)
(Planungsbestand mit der Zweckbestimmung Dauerkleingarten)

" Geplante Griunflache — Dauerkleingarten — Hlirst (1.4 ha), Otisheim;
Planungsbestand aus FNP 85

Geplante Flachen fiir Abgrabung oder die Gewinnung von Bodenschitzen

Als nachrichtliche Ubernahmen aus dem Teilregionalplan Rohstoffsicherung 2000 -
2015 des RV NSW werden im FNP 2025 folgende ,schutzbedurftige Bereiche fur den
Abbau obenflachennaher Rohstoffe* dargestellt:

. Mduhlacker-Enzberg: die immissionsschutzrechtlich genehmigte Erweiterungsflache fur
den Steinbruch Brettener Stral3e befindet sich im Abbau. Mit der Abbaugenehmigung
der Erweiterungsflache von ca. 10 ha (erteilt 07.11.2003) wurde ein
Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Abbauplan mit Rekultivierungsmalnahmen
verbindlich.
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" Mduhlacker-Sengach: die beiden Erweiterungsflachen des Steinbruches Fegert-Ost
werden nicht mehr in Anspruch genommen. Der Abbau ist abgeschlossen. Die aktuell
genehmigte Rekultivierungsplanung sieht eine vollstandige Wiederauffillung und
Aufforstung des gesamten Abbaubereichs und der Zufahrt sowie eine morphologische
Angleichung an die bestehende Gelandeoberflache vor. Die gesamte Flache wird mit
einem Laubmischwald mit der Hauptbaumart Traubeneiche aufgeforstet. Eine Felswand
mit einer geschitzten Wildbienenpopulation bleibt erhalten.

" Mduhlacker-Lienzingen: Abbau in der Tongrube Lienzingen (Ziegelhaule) ist eingestellt.

Neu wird folgende Flache aus dem aktuellen Anderungsverfahren des Teilregionalplans
Rohstoffsicherung als ,geplantes Vorranggebiet zur Sicherung oberflachennaher
Rohstoffe” nachrichtlich ibernommen:

" Muhlacker-Enzberg: langfristige Erweiterungsflache zum Steinbruch Brettener StralRe.

1.4 Leitlinien fur die zukunftige Entwicklung

Stadtentwicklungsplan 2020 der Stadt Mihlacker — ,,STEP 2020“

Quelle: Locher; Schwantes; Schwinge; Zoepperitz: Stadt Muhlacker Stadtentwicklung
2020, Stuttgart 2002

Zur Bestimmung der Leitziele und zur Festlegung der Grundsatze wurde fur das
Stadtgebiet Muhlacker  im Vorfeld zur Flachennutzungsplanung die
Stadtentwicklungsplanung 2020 (STEP) in einem breit angelegten Verfahren
durchgefihrt.

Auf der Grundlage der Stadtentwicklungsplanung 2020 erfolgte erstmals eine
Birgerbeteiligung zum Flachennutzungsplan. Der Stadtentwicklungsplan gibt den
Rahmen der zukinftigen stadtebaulichen Entwicklung vor. Er nimmt durch die
Zustimmung des Gemeinderates an der Verbindlichkeit fur die Verwaltung teil. Seine
Aussagen stellen eine wesentliche Grundlage fir die Flachennutzungsplanung dar.

Die Ziele und Absichten des Flachennutzungsplanes dienen der Starkung des
Verwaltungsraums Muhlacker / Otisheim. Die Sicherung und der Ausbau der
zentralortlichen Funktion der Stadt Mihlacker sind hierbei eine wichtige Voraussetzung.

Mit seinen Grundsatzen fir die zuklnftige Entwicklung gibt der Stadtentwicklungsplan
2020 die Leitlinien der Siedlungsentwicklung fur die Stadt Muhlacker vor:

1. Erhalten und Starken der unterschiedlichen Strukturen und rdumlichen Ordnungen
der Stadt Muhlacker.

2. Bei zunehmenden Nutzungsansprichen soll der Innenentwicklung Prioritat vor der
Erweiterung an der Peripherie zugestanden werden.*

3. Bewahren des Charakters Muhlacker als grine Stadt mit Waldern, Bergen und
Télern, Flussauen, Erholungsflachen und einem funktionsfahigen Naturhaushalt.

4. Entwickeln des Hauptzentrums in der Innenstadt. Die Versorgungseinheiten der
Stadtteile sollen erhalten und unterstiitzt werden.

5. Das Mittelzentrum muss als moderner Arbeitsstandort Schwerpunkte der
Dienstleistung und eine moderne Produktion weiterhin ausbauen. Die Starkung der
Wirtschaft soll durch eine ausreichende Flachenvorsorge unterstitzt werden.

6. Weiterentwickeln des Wohnstandortes fiir differenzierte Wohnbedurfnisse.
7. Erhalt und Verbesserung der sozialen Infrastruktur.
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8. Um- und Ausbau des Verkehrsnetzes fir einen stadt-, umwelt-, sozialvertraglichen
und leistungsfahigen Verkehr.

9. Betonen unterschiedlicher Entwicklungsphasen,
10. Starken der Stadtentwicklung durch offenen Prozess der Birgerbeteiligung.

Anmerkung im FNP 2025: *Ein Grundsatz der STEP ist die gleiche Prioritét fiir Innen- und
AuBBenentwicklung. Dieser Grundsatz ist nach der heutigen Gesetzesvorgabe, dem
Landesentwicklungsplan wie auch dem Regionalplan 2015 Nordschwarzwald nicht mehr
vertretbar. Aus diesem Grunde wird von dem Grundsatz der gleichen Prioritét abgewichen. Die
Innenentwicklung erhélt einen Vorrang vor der Inanspruchnahme neuer, in Randlage
befindlicher Baufldchen. Der Grundsatz wird umformuliert: Innenentwicklung vor der
AuBBenentwicklung.

Bertucksichtigung der Belange der Landwirtschaft

Die in der STEP 2020 formulierten Ziele werden aufgrund der gesetzlichen
Rahmenbedingungen um das folgende landwirtschaftliche Ziel erganzt:

11. Berlicksichtigung der Belange der Landwirtschaft - Dieses Ziel wird gefestigt durch:

- Beschrankung des naturschutzrechtlichen Ausgleichs auf Flachen, die fur die
Landwirtschaft von geringer Bedeutung sind

- Ausgleich auch an FlieRgewassern

- Planung einer Biomasseanlage als verlasslicher Abnehmer auch fur
landwirtschaftliche Produkte und als neue Erwerbsmdglichkeit.

Leitlinien der Entwicklung in der Gemeinde Otisheim

Auch fiir die Gemeinde Otisheim wurden allgemeine Entwicklungsziele formuliert, die
im Rahmen der Fldchennutzungsplanung zu bericksichtigen sind:

1. Bewahren der Identitdt von Otisheim, die auf unterschiedlich gewachsenen
raumlichen Strukturen beruht.

2. Innenentwicklung hat Prioritédt gegenuber einer Erweiterung am Ortsrand.

3. Wahren des Charakters von Otisheim als landschaftlich reizvoll gelegener Ort mit
Waldern, Hugeln, Talern, Bachauen, Erholungsflachen und einem funktionsfahigen
Naturhaushaltes.

4. Schwerpunkt der zukinftigen Entwicklung liegt in Otisheim. Die Versorgungseinhei-
ten in den Ortsteilen werden (soweit vorhanden) erhalten und unterstitzt.

5. Die Starkung der Wirtschaft ist durch eine angemessene Flachenvorsorge zu
unterstutzen.

6. Otisheim ist als attraktiver und vielseitiger Wohnstandort fiir differenzierte
Wohnbedirfnisse weiterzuentwickeln.

7. Starken des Ortes Otisheim durch Erhalt der sozialen Infrastruktureinrichtungen.

8. Um- und Ausbau des Verkehrsnetzes fir einen stadt-, umwelt-, sozialvertraglichen
und leistungsfahigen Verkehr.

9. Weiterbauen unter Bertcksichtigung der bestehenden Strukturen.

10. Die Stadtentwicklung soll als offener Prozess unter Beteiligung der Offentlichkeit
gestarkt werden.

11. Entwicklung der Landwirtschaft
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Tab. 1.1
Ubersicht iiber die geplanten Flichenausweisungen im FNP 2025
Zur Deckung des im Rahmen der Flachennutzungsplanung ermittelten Flachenbedarfs

fir Wohnbauflachen, gemischten Bauflachen, Sondergebieten und gewerblichen
Bauflachen werden im FNP 2025 folgende Flachen dargestellt:

Ort / Bezeichnung Flache Stadtebauliche Gesichtspunkte
Gebietsausweisung (ha)

WOHNBAUFLACHEN

MUHLACKER

Aischbuhl 0,8 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache

laufendes Bebauungsplanverfahren,
innenstadt- und bahnhofsnahe Lage
Ankniipfung an bestehendes Wohngebiet
Senderhang-Ost 12,4 ha Neuer stadtnaher Wohnungsbauschwerpunkt
In Erweiterung des bestehenden Wohngebietes

Optimale verkehrliche Anbindung aufgrund Nahe B 10

Erweiterung/Umnutzung 9,8 ha Gute verkehrliche Anbindung aufgrund

Ziegeleigelande Nahe zu Stadtmitte und zu infrastrukturellen Einrichtungen
Optimale Anbindung an den OPNV

Miihlacker-

Diirrmenz

Sommerberg 3,1 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache - bestehender Bedarf
In Erweiterung des bestehenden Wohngebietes

Im D&rnich 0,6 ha In Erweiterung des bestehenden Wohngebietes.

Miihlacker-

Enzberg

Sengach-Ost 1,2 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache

Lammerzunge-West 1,5 ha In Erweiterung des bestehenden Wohngebietes
ErschlieBung uber vorhandene Verkehrsinfrastruktur

Vordere Stuben 2.3 ha In Erweiterung der Planung Ld&mmerzunge

Miihlacker-

GroRglattbach

Pforzheimer Weg 2.2 ha Nahe zum Ortskern und zu vorhandenen

Infrastruktureinrichtungen

Optimale verkehrliche und OPNV-Anbindung

Beim Hétzenbaum 0,7 ha In Erweiterung des bestehenden Wohngebietes
ErschlieBung uber vorhandene Verkehrsinfrastruktur

Miihlacker-

Lienzingen

Pferchicker 2,0 ha In Erweiterung des bestehenden Wohngebietes
ErschlieBung tber vorhandene Verkehrsinfrastruktur
Optimale Erreichbarkeit der vorhandenen
Infrastruktureinrichtungen durch Nahe zu Ortskern

Miihlacker-

Lomersheim

Australie 2,0 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache

Rechtskraftiger B-Plan fiir Teilbereich der Flache liegt vor
Gestalterische und funktionale Aufwertung durch Umnutzung
des ehemaligen Gartnereigelandes

Kurze Wege zum Ortskern
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Hummelberg 0,3 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache
Abrundung am nordlichen Ortsrand
Bereits vorhandene einseitig angebaute ErschlieRungsstralle
Kurze Wege zum Ortskern
Krummes Land 0,6 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache
Abrundung des noérdlichen Ortsrandes
Bereits vorhandene einseitig angebaute ErschlieRungsstralle
Kurze Wege zum Ortskern
Miihlacker-
Miihlhausen
Bauerngewand 1,7 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache
Anschluss an bestehende Wohnbauflache
Hinter den Zaunen 1,2 ha Reaktivierung einer Innenentwicklungsflache
Rechtskraftiger Bebauungsplan liegt vor
Ort / Bezeichnung Flache Stadtebauliche Gesichtspunkte
Gebietsausweisung (ha)
Geplante
Gewerbebauflachen
Miihlacker
Kernstadt
Lug — Osttangente 6,1 ha Erweiterung an vorhandenem Gewerbestandort
Gute verkehrliche Anbindung an B 10 und an Osttangente (B 35)
Abrundung westlich der 1,8 ha Wird fiir die Gewahrleistung der zukiinftigen
Osttangente / Behr Entwicklungsmdglichkeit des bestehenden Betriebs bendtigt
Geplante Sonderbauflachen
—Einzelhandel
Umnutzung Ziegeleigelande — 6,0 ha Gute verkehrliche Anbindung zentrumsnah in Mihlacker
Markte
Erweit. Parkplatz Schrammel 0,8 ha Realisierung der bestehenden Situation
Ort / Bezeichnung Flache Stadtebauliche Gesichtspunkte
Gebietsausweisung (ha)
SONSTIGE GEPLANTE
FLACHEN
Geplante SO Zur Legalisierung bestehender Nutzung und zur planerischen
Gartenhausgebiete Lenkung baulicher Aktivitaten unter Berticksichtigung
landschaftsplanerischer Vorgaben
Herrenbrunnen, Enzberg 5,6 ha s.0.
Festhalten an bereits genehmigter Flache in verdnderter Form
Burgfeld, Enzberg 6,3 ha S.0.
Rimelin, Lienzingen 5,5 ha S.0.
Festhalten an bereits genehmigter Flache in veranderter Form
Am Hardtwald, 2 Teilflachen, 1,8 ha S.0.
Lienzingen
Geplante SO
Vereinsgebiete
Erweiterung Reiterzentrum 1,1 ha
Wasserhalde, 2 Teilflachen,
Dirrmenz
Geplante Griinflichen
Grinflache Ziegeleigelande 3,1 ha Grinkorridore zwischen geplanter Wohnbauflache und
gewerblichen Anlagen
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Grinflache — Sport ,Im 1,2 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache in reduzierter Form

Kappele“, Mihlacker

Grinflache — Friedhof, 0,4 ha Zur Bedarfsdeckung des dem Friedhof zugeordneten

~Friedhofserweiterung Parkplatzbedarfes

(Parkplatz)“, Grol3glattbach,

Grinflache ,Westlich 0,8 ha Als Pufferflache zwischen Friedhof und geplanter

Friedhof*, GroRglattbach, Wohnbauflache

Grinflache - Dauerkleingérten 0,4 ha Anpassung der Darstellung an die bestehende kleingartnerische

»,Am Friedhof*, Lienzingen Nutzung

Geplante SO

Ver- u. Entsorgung

Erweiterung 1,6 ha Zur Erweiterung der Klaranlage

Klaranlage Lomersheim,

2 Teilflachen

Standort Regenerative 2,5 ha Verkehrsglinstig und in Nahe der Klaranlage

Energien Biomasse,

Lomersheim-Ost

Geplante Flachen fiir den

Gemeinbedarf

Standort Feuerwehr’ 0’2 ha Verkehrsg[]nstiger Standort

Lomersheim

Geplante Verkehrsflachen

StraRentrasse der L1134 am 0,1 ha geplante StraRenfiihrung zur Entscharfung der Kurvensituation

nérdlichen Ortseingang der L1134

Lienzingen

Flachen zur Gewinnung von

Bodenschitzen /

Steinbriiche

4 Standorte Nachrichtliche Ubernahme aus dem Teilregionalplan
Rohstoffsicherung

Ort / Bezeichnung Flache Stadtebauliche Gesichtspunkte

Gebietsausweisung (ha)

OTISHEIM

Geplante Wohngebiete

Hofacker 6,2 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache
Verkehrsglinstig und ortskernnah gelegen

Geplante Mischbauflachen

Abrundung Otisheimer Str., 0,2 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache

Schdnenberg

Geplante Gewerbebauflachen

Kalkofen (Erweiterung 0,6 ha Betriebliche Entwicklungsflache

Enzberger Stralte Teil I)

Erweiterung Maulbronner 1,1 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache

Stralle In Erweiterung des bestehenden Gewerbegebietes

Abrundung Hofacker 0,5 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache

Hinteres Kratzach, Sidliche 0,6 ha Betriebliche Entwicklungsflache

Enzberger Stralte

Sudliche Industriestralle 1,2 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache
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Geplante Sonderbauflachen

SO Gartenhausnutzung 2,7 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache (2,1 ha)
Scherrkessel Zur Legalisierung bestehender Nutzung und zur planerischen
Lenkung baulicher Aktivitaten unter Berticksichtigung
landschaftsplanerischer Vorgaben

SO Vereinsgebiet 2,3 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache in reduzierter Form
Mumenwiesen ,Ostliche
Maulbronner StralRe”

Geplante Griinflachen

Dauerkleingarten Hdrst 1,4 ha Festhalten an bereits genehmigter Flache
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Fachziele des Umweltschutzes — Ubergeordnete Ziele und
Planungen

Planerische Vorgaben, gebietsbezogene, Uibergeordnete Ziele

Umwelt- und flaichenbezogene Plansitze des Landesentwicklungsplans 2002
Baden-Wirttemberg (LEP):

1.9 (Grundsatz - G -): Die natiirlichen Lebensgrundlagen sind dauerhaft zu sichern. Die
Naturgiiter Boden, Wasser, Luft und Klima sowie Tier- und Pflanzenwelt sind zu bewahren und
die Landschaft in ihrer Vielfalt und Eigenart zu schiitzen und weiter zu entwickeln. Dazu sind die
Nutzung von Freirdumen fiir Siedlungen, Verkehrswege und Infrastruktureinrichtungen durch
Konzentration, Blindelung, Ausbau vor Neubau sowie Wiedernutzung von Brachfldchen auf das
fiir die weitere Entwicklung notwendige Mal3 zu begrenzen. Zur langfristigen Sicherung von
Entwicklungsmdéglichkeiten ist anzustreben, die Inanspruchnahme bislang unbebauter Flédchen
fiir Siedlungs- und Verkehrszwecke deutlich zuriickzufiihren (in diesem Sinne auch Plansatz 1.2
G (8) Regionalplan 2015 Nordschwarzwald).

3.1.9 (Ziel - Z -): Die Siedlungsentwicklung ist vorrangig am Bestand auszurichten. Dazu sind
Méglichkeiten der Verdichtung und Arrondierung zu nutzen, Baullicken und Baulandreserven zu
berticksichtigen sowie Brach-, Konversions- und Altlastenflachen neuen Nutzungen zuzufiihren.
Die Inanspruchnahme von Bbéden mit besonderer Bedeutung fiir den Naturhaushalt und die
Landwirtschaft ist auf das Unvermeidbare zu beschrénken.

Im Regionalplan 2015 Nordschwarzwald werden umfassende Ziele, Leitbilder und
Grundsatze bezlglich der Umweltvorsorge und der Freiflachen aufgestellt.
Satzungsbeschluss: 12.05.04 /Genehmigung: 03.03.05 / Verbindlichkeit: 21.03.05

Im Folgenden ist eine Auswahl Ubergreifender Grundsatze und Planungsziele des
Regionalplanes dargestellt, die Umwelt, Freiraum und Natur in besonderem Mafle
betreffen.

Vorgaben des Regionalplans NSW 2015:

Leitbilder

G Da Natur und Umwelt das Kapital der Region sind, sollen sie erhalten, gepflegt und, wo noch méglich,
verbessert werden, dies ist selbstversténdliche Verpflichtung.

G Die Entwicklung der Region ist am Prinzip der Nachhaltigkeit gem&R den Zielen und Grundsétzen des
neuen Landesentwicklungsplanes 2002 Baden-Wiirttemberg auszurichten.

G Die Unverwechselbarkeit der Region, die insbesondere durch den Naturraum Nordschwarzwald und
angrenzende Naturrdume mit ihren kulturgeschichtlichen und touristischen Beziigen geprégt wird, ist zu
erhalten.

Grundsatze

G (7) GroB3e, 6kologisch weitgehend intakte Freirdume sollen erhalten werden. Dazu sollen weitere
Zerschneidungseffekte vermieden und vorhandene Zerschneidungen auf ein nicht vermeidbares Mal3
zurtickgenommen werden. .....................

G (8) Zur Verringerung des Landschaftsverbrauches ist i.S. der Nachhaltigkeit der Inanspruchnahme von
Boden durch ein Flachenmanagement entgegenzusteuern. Dazu ist die Nutzung von Freirdumen fiir
Siedlungen und Infrastruktur durch Konzentration, Biindelung, Ausbau vor Neubau, Nachverdichtung sowie
Brachfldchennutzung auf das notwendige Mal3 zu beschrédnken; verdichtete Bauweisen sind anzustreben.
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= G (10) Die flachendeckende Land- und Forstwirtschaft soll als leistungsféhiger Wirtschaftszweig so
fortentwickelt werden, dass sie .......... ihre naturschutzrelevanten und landschaftspflegerischen Aufgaben
auf Dauer erfiillen kann. Die Umstellung auf umweltschonende Bewirtschaftungsformen ist zu unterstiitzen.

Ausschnitt aus dem Regionalplan NSW 2015
Bereich Miihlacker Kernstadt — Lomersheim - Miihlhausen
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Der Planausschnitt zeigt die vielfaltigen raumwirksamen Vorgaben, Ziele und
Restriktionen im Planungsraum.

Quelle: Regionalverband NSW — Raumnutzungskarte, Regionalplan 2015

3.1.1 Freiraumstruktur der Region Nordschwarzwald

= G (4) Die Eigenart der Landschaftsrdume der Region trégt als ,Weicher Standortfaktor” zur wirtschaftlichen
Weiterentwicklung der Region ebenso bei wie zu einer Siedlungsentwicklung. MaBnahmen zur Entwicklung
von Siedlung und Infrastruktur sollen deshalb an die Leistungsféhigkeit des Naturhaushaltes ausgerichtet
werden; .............

= G (6) Zur Erhaltung der notwendigen Freiraumfunktionen ist als quantitativer Teil der Freiraumsicherung
anzustreben, dass die bestehende Verlustrate an Freiraumfliche gesenkt wird. Der Boden als wesentlicher
Trager der Freiraumfunktionen bedarf des besonderen Schutzes. Der Verbrauch an Landschaft durch
Bodenversiegelung, Uberbauung und Zerschneidung soll gesenkt werden. Dazu sollen verstérkt die
Méglichkeiten der Siedlungsentwicklung im Bestand (Innenentwicklung) und die verdichtete Bauweise bei
Neuausweisungen genutzt werden. ..............
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3.2.1 Regionale Griinziige

. G (1) Die Regionalen Griinziige sollen insbesondere in den Entwicklungsachsen ein ausgewogenes
Verhéltnis und Verteilungsmuster von Siedlungsfldéchen und Freifldchen gewéhrleisten. Sie dienen der
nachhaltigen Entwicklung der Region in wirtschaftlicher, 6kologischer, sozialer und auch gestalterischer
Hinsicht. Die Erhaltung von Natur und Landschaft hat Vorrang vor konkurrierenden
Raumnutzungsanspriichen. Die Regionalen Griinziige nehmen eine Vielzahl von sich oft (iberlagernden
Freiraumaufgaben wahr:

- . Gliederung der Siedlungsflidchen
- . Sicherung der Produktion von Land- und Forstwirtschaft
- . Sicherung von Bodenfunktionen, Mindestfluren
- . Sicherung von Biotopen der Kultur- und Naturlandschaft
- . Sicherung der Erholungseignung im Umfeld der Siedlungen
- . Sicherung von Fldchen mit wasserwirtschaftlicher und klimatischer Bedeutung
- . Erhaltung von charakteristischen Landschaftsbildern.
. Die Nutzungen in den Regionalen Griinziigen sollen auf diese Funktionen ausgerichtet werden. Weitere

zusétzliche Belastungen sind zu vermeiden, soweit sie dem Erhaltungszweck entgegen stehen. Soweit
Eingriffe aus 6ffentlichem Interesse unvermeidbar sind, sind diese quantitativ bzw. qualitativ auszugleichen.

= G (3) In den Regionalen Griinziigen werden die Freiraumfunktionen untersttitzt durch in der
Raumnutzungskarte ausgewiesenen Vorranggebiete/Vorbehaltsgebiete fiir die Freiraumsicherung. .......

= Z (2) In der Raumnutzungskarte sind die Regionalen Griinziige gebietsscharf als eigenstandiges
Freiraumsystem ausgewiesen. Zur Sicherung ihrer 6kologischen, gestalterischen und Erholungsfunktion
sind in ihnen neue Siedlungs- und Gewerbeansétze nicht zuldssig. Entgegenstehende Nutzungen und
MaBnahmen sind zu unterlassen, ..................

> Siehe weitere Grundsatze und Ziele: Regionalplan 2015 NSW

Tab. 2.1

Ubersicht iiber die Flichenausweisungen im FNP und die Betroffenheit der
regionalplanerischen Vorgaben

Ort / Bezeichnung Flache Grin- Regionaler | Vorbehalts Gebiete fiir Vorbehalts-
Gebietsausweisung (ha) zasur Griinzug gebiet Naturschutz gebiet
Boden- und Erholung
schutz Landschaftspfi
BETROFFENHEIT / ZIELKONFLIKT
WOHNBAUFLACHEN
MUHLACKER
Aischbiihl 0,8 ha -- angrenzend -- -- --
Senderhang-Ost 12,4 - angrenzend ja - -
ha
Erweiterung 9,8 ha -- angrenzend -- -- --
Ziegeleigelande
Miihlacker-
Diirrmenz
Sommerberg 3,1 ha - angrenzend - - -
Im D&rnich 0,6 ha - angrenzend - - -
Miihlacker-
Enzberg
Sengach-Ost 1,2 ha begren- - - - --
zend
Lammerzunge-West 1,5 ha - - ja - -
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Vordere Stuben 2,3 ha - -- ja -- --
Miihlacker-
GroRglattbach
Pforzheimer Weg 2,2 ha - - ja - ja
Beim Hotzenbaum 0,7 ha - -- ja -- ja
Miihlacker-
Lienzingen
Pferchacker 2,0 ha - angrenzend ja - ja
Miihlacker-
Lomersheim
Australle 2,0 ha - angrenzend - - -
Hummelberg 0,3 ha - ja ja - ja
Krummes Land 0,6 ha - ja ja - -
Miihlacker-
Miihlhausen
Bauerngewand 1,7 ha - angrenzend angrenz. angrenzend angrenzend
Hinter den Zaunen 1,2 ha -- -- - -
Geplante
Gewerbebauflachen
Miihlacker
Kernstadt
Lug — Osttangente 6,1 ha -- -- ja -- --
Abrundung westlich der 1,8 ha - angrenzend - - -
Osttangente / Behr
Ort / Bezeichnung Flache Grin- Regionaler | Vorbehalts Gebiete fiir Vorbehalts-
Gebietsausweisung (ha) zasur Griinzug gebiet Naturschutz gebiet
Boden- und Erholung
schutz Landschaftspfi
BETROFFENHEIT / KONFLIKTPOTENTIAL
MUHLACKER
Geplante
Sondergebiete SO
Geplante
Sonderbauflachen -
Einzelhandel
Umnutzung Ziegeleigelande | 6,0 ha - - - - -
- Méarkte
Erweit. Parkplatz 0,8 ha - - - - -
Schrammel
Geplante SO
Gartenhausgebiete
Enzberg, Herrenbrunnen 5,6 ha -- ja -- -- --
Enzberg, Burgfeld 6,3 ha -- ja ja - -
Lienzingen, Rumelin 5,5 ha - - -— ja ja
Lienzingen, Am Hardtwald 1,8 ha - ja - -— -
Geplante SO
Vereinsgebiete
SO Erweiterung 1,1 ha - ja ja - -
Stand: 06/12 -V7-c Hubert Haller * Planungsbiiro fiir Landschaftsarchitektur ¢ Karlsruhe Seite 22




Umweltbericht zum FNP 2025 VVG Mihlacker — Otisheim

Reiterzentrum
Wasserhalde, Dirrmenz

Geplante Griinflichen

Grinflache — Sport, Im
Kappele“, Mihlacker

1,2 ha

Grinflache — Friedhof,
Friedhofserweiterung
(Parkplatz), GrofRglattb.

0,4 ha

Griinflache, westlich
Friedhof, GroRglattbach

0,8 ha

Griinflache —
Dauerkleingarten
»,Am Friedhof*, Lienzing.

0,4 ha

Grinflache Ziegeleigelande

3,1 ha

Geplante SO
Ver- u. Entsorgung

Erweiterung
Klaranlage Lomersheim,
2 Teilflachen

1,6 ha

Standort Regenerative
Energien Biomasse,
Lomersheim-Ost

2,5 ha

ja

ja

ja

Geplante Flachen fiir den
Gemeinbedarf

Standort Feuerwehr,
Lomersheim

0,2 ha

angrenzend

Geplante Verkehrsflachen

Verlegung Trasse der
L1134 am nordlichen
Ortseingang Lienzingen

ja

Ort / Bezeichnung
Gebietsausweisung

Flache
(ha)

Griin-
zasur

Regionaler
Griinzug

Vorbehaltsg
ebiet
Boden-
schutz

Gebiete fiir
Naturschutz
und
Landschaftspfl

Vorbehalts-
gebiet
Erholung

BETROFFENHEIT / KONFLIKTPOTENTIAL

OTISHEIM

Geplante Wohngebiete

Hofacker

6,2 ha

Geplante Mischbauflachen

Abrundung Otisheimer Str.,
Schdnenberg

0,2 ha

ja

Geplante
Gewerbebauflachen

Kalkofen (Erweiterung
Enzberger Stralle Teil 1)

0,6 ha

ja

Erweiterung Maulbronner
Stralle

1,1 ha

angrenzend

Abrundung Hofacker

0,5 ha

Hinteres Kratzach, Stdliche

0,6 ha
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Enzberger Stralte

Stdliche Industriestralie

1,2 ha

Geplante
Sonderbauflachen

Scherrkessel SO
Gartenhausnutzung

2,7 ha

SO Vereinsgebiet
Mumenwiesen ,Ostliche
Maulbronner Strale”

2,3 ha

Geplante Griinflichen

Dauerkleingarten Hurst

1,4 ha

ja

Quelle: REGIONALVERBAND NORDSCHWARZWALD 2005

2.2

Sonstige Ziele des Umweltschutzes

Mensch: Sicherung und Entwicklung einer menschenwirdigen Umwelt und der
naturlichen Lebensgrundlagen;

(Schutz natirlicher Lebensgrundlagern, allgem. Klimaschutz, baukulturelle Entwicklung
der stadtebaulichen Gestalt und des Orts- und Landschaftsbildes).

Schutz von Flachen mit Wohnfunktion und Erholungsfunktion gegentiber
Larmimmissionen und "Gertchen" (§1 BimschG, § 1 (6) 7 und 1a BauGB)

Bemessungsgrundlage: Orientierungswerte der DIN 18005 und 16. BImSchV — sowie
§1 BlmschG, § 1 (6) 7 und 1a BauGB

Erhalt und Herstellung der Zuganglichkeit von Flachen mit Erholungsfunktion

Schutz des Menschen, der Tiere und Pflanzen, des Bodens, des Wassers, der
Atmosphére sowie der Kultur- und Sachgulter vor schadlichen Umwelteinwirkungen
(Immissionen) sowie Vorbeugung hinsichtlich des Entstehens von Immissionen
(Gefahren, erhebliche Nachteile und Beldstigungen durch Luftverunreinigungen,
Gerausche, Erschitterungen, Licht, Warme, Strahlen und ahnliche Erscheinungen).

Pflanzen /Tiere /Lebensraume:

Baugesetzbuch: Vermeidung und Ausgleich voraussichtlich erheblicher
Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes.

Bundesnaturschutzgesetz: Die wild lebenden Tiere und Pflanzen und ihre
Lebensgemeinschaften sind als Teil des Naturhaushaltes in ihrer natiirlichen und
historisch gewachsenen Artenvielfalt zu schiitzen. Ihre Biotope und ihre sonstigen
Lebensbedingungen sind zu schiitzen, zu pflegen, zu entwickeln oder
wiederherzustellen.

Sichern, Erhalten und Aufwerten der Lebensraumfunktion fiir Artengemeinschaften und
fur seltene/gefahrdete Arten (§§ 30, 44 BNatschG)

Landesforstgesetz: Sicherung nachhaltiger Holzproduktion und Erhaltung der
Walddkosysteme als Lebensraum einer artenreichen Pflanzen- und Tierwelt, unter
besonderer Bertcksichtigung von Alt- und Totholzanteilen.
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Boden:

" Grundsatzlich sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden (§§ 1 u. 4
BodSchG; § 1a (2) BauGB)

" Bundesbodenschutzgesetz: Die Funktionen des Bodens (natirliche Funktionen, Archiv
der Natur- und Kulturgeschichte) sind nachhaltig zu sichern oder wiederherzustellen.

] Erhalt von Bodenfunktionen insbesondere von Boden mit hoher/sehr hoher
Leistungsfahigkeit hinsichtlich der Funktionen (entsprechend § 1 BodSchG):

Lebensraum fur Bodenorganismen

Standort fur Kulturpflanzen

Ausgleichskorper i. Wasserkreislauf

Standort fur naturliche Vegetation

Filter, Puffer, Transformator fir Schadstoffe/ Sduren
landschaftsgeschichtliche Urkunde

Auszugsweise aus dem Regionalplan 2015:
3.3.1 Bodenschutz

G (1) In der Raumnutzungskarte sind Vorbehaltsgebiete fiir den Bodenschutz ausgewiesen. Die
Vorbehaltsgebiete umfassen Bdéden, die die Bodenfunktionen nach dem Bundesboden-
schutzgesetz in besonderem Male erfiillen. Sie sollen auf Dauer erhalten werden. Die
Inanspruchnahme von Bbéden mit besonderer Bedeutung fiir den Naturhaushalt und die
Landwirtschaft ist auf das Unvermeidbare zu beschrédnken.

Zielaussage des Landesentwicklungsplans:

LEP 5.3.2 (Ziel - Z -): Die fiir die land- und forstwirtschaftliche Nutzung gut geeigneten Béden
und Standorte, die eine 6konomisch und 6kologisch effiziente Produktion erméglichen, sollen als
zentrale Produktionsgrundlage geschont werden; sie diirfen nur in unabweisbar notwendigem
Umfang fiir andere Nutzungen vorgesehen werden. Die Bodenglite ist dauerhaft zu bewahren.

Wasser:

" Sicherung der Grundwasservorkommen beziglich der Wasserqualitat und der
Erhaltung der Quantitat;

Schutz aller Gewasser vor Verunreinigungen (§3a WG Grundsétze)
Erhalt der Grundwasserneubildung (§3a WG Grundsatze)

Verpflichtung zur Abwasserbeseitigung und zur Versickerung von
Niederschlagswasser (§45b WG)

" Wasserhaushaltsgesetz: Sicherung der Gewasser als Bestandteil des Naturhaushaltes
und als Lebensraum fur Tiere und Pflanzen und deren Bewirtschaftung zum Wohl der
Allgemeinheit und zur Unterlassung vermeidbarer Beeintrachtigungen ihrer
Okologischen Funktionen.

" Wasserrahmenrichtlinie: Vermeidung einer weiteren Verschlechterung sowie der Schutz
und die Verbesserung des Zustands der aquatischen Okosysteme und der direkt von
ihnen abhangenden Landdkosysteme und Feuchtgebiete im Hinblick auf deren
Wasserhaushalt.
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Klima/Luft:
" Erhaltung der bestméglichen Luftqualitat; Vermeidung von Emissionen;

" TA Luft: Schutz der Allgemeinheit und Nachbarschaft vor schadlichen Umweltein-
wirkungen durch Luftverunreinigungen sowie deren Vorsorge zur Erzielung eines hohen
Schutzniveaus fir die gesamte Umwelt.

Landschaftsbild:

" Bundesnaturschutzgesetz: Die Landschaft ist in ihrer Vielfalt, Eigenart und Schénheit
auch wegen ihrer Bedeutung als Erlebnis- und Erholungsraum des Menschen zu
sichern. Ihre charakteristischen Strukturen und Elemente sind zu erhalten oder zu
entwickeln. Beeintrdchtigungen des Erlebnis- oder Erholungswerts der Landschaft sind
zu vermeiden.

- Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen des Orts- und Landschaftsbildes
sowie Erhalt der Landschaftsbereiche mit einer fir den Naturraum typischen und
vielfaltigen Landschaftsausstattung.

- Gewabhrleistung einer nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung unter
Berucksichtigung der Umwelt schiitzenden Anforderungen,;
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Bestandsdarstellung

Umweltzustand

Die anschlieRenden Ausflihrungen zu den einzelnen Schutzgutern stellen den Bestand
und den Umweltzustand, insbesondere auf den Flachen dar, die im
Flachennutzungsplan 2025 fiir die Ausweisung von Siedlungsgebieten oder flir andere
Planungen beansprucht werden. Hierbei wird auf die Aussagen zur Bestandsanalyse
und Bestandsbewertung im Landschaftsplan zurlickgegriffen und verwiesen. Ebenfalls
ausgewertet wurden die weiteren im Vorfeld erarbeiteten Fachgutachten und weitere
vorliegende Untersuchungen, die Aspekte der Umweltpriifung zum Thema haben.

Im Teil E des Landschaftsplans werden die einzelnen Gebiete und
Flachenausweisungen im Rahmen von landschaftsplanerischen Einzelbewertungen
behandelt. Dort werden auch Empfehlungen fur Vermeidungs-, Minderungs- und
AusgleichsmalRnahmen sowie fir die kommunale Abwagung abgegeben. Diese stellen
ebenso eine wesentliche Grundlage fir die Durchfihrung der Umweltprifung zum
Flachennutzungsplan dar.

Die Aussagen zur Umweltprognose / der voraussichtlichen Umweltauswirkungen der
Flachenausweisungen werden im Kapitel 4 dieses Umweltberichts erlgutert und
zusammengefasst.

Schutzgut Mensch, Bevolkerung und deren Gesundheit

Zu schitzen ist der Mensch und die Gesundheit der Bevdlkerung durch die
stadtebaulichen Planungen, insbesondere durch mégliche Beeintrachtigungen auf die
Wohnstandorte und auf Flachen, die fir die Erholung von Bedeutung sind.

Hierbei werden verschiedene Aspekte unterschieden:

Erholungsfunktion

Erholung ist hier zu verstehen im Sinne einer freiraumbezogenen Naherholung der
Bevdlkerung.

Far die ortliche Erholung sind insbesondere die Wohnumfelder von Bedeutung. Im
Nahbereich (-200m) erfullen sie in erster Linie Funktion als Erlebnisraum fir die
angrenzende Wohnnutzung (,Erholung im eigenen Garten“ — ,Ortsranderholung und
Feierabenderholung®) und werten bei entsprechender Gestaltung des Ubergangs der
Siedlung zur freien Landschaft die Wohnqualitdt erheblich auf. Genauso fuhren
Stéreinflisse wie Larm-, Schadstoff- oder Geruchsimmissionen hier zu besonders
intensiven Beeintrachtigungen. Im nahen Siedlungsumfeld wird darUber hinaus der
positiv gestaltete Zugang zur freien Landschaft durch eine entsprechende
erholungsrelevante Wegestruktur manifestiert.

In den weiter entfernten Wohnumfeld-Bereichen (-500m/1000m) sind — bei
entsprechenden Wegeanbindungen von der Siedlung zum Umland — die ,sportliche
Betatigung und die Feierabenderholung® vorrangige Erholungsfunktionen. Ein
entsprechendes, gut ausgebautes Wegenetz mit guter Vernetzung zu anderen
Gemarkungen ist vorhanden.

Die regionale Erholungsfunktion des Freiraumbereiches auf den Gemarkungen der
Gemeinde Otisheim und der Stadt Mihlacker findet in der weitflachigen Kennzeichnung
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im Regionalplan als Vorbehaltsgebiete fir Erholung, also der landschaftsorientierten
Erholung Ausdruck. Sie kennzeichnen damit Gebiete, die fur die Erholung von
besonderer Bedeutung und als solche zu sichern sind. Sie bieten Ansatze fir eine
Vernetzung mit den Grinflachen der Siedlungsrdume und des Wohnumfeldes.

In der Raumnutzungskarte des Regionalplans sind folgende Bereiche als
Vorbehaltsgebiete gekennzeichnet:

. Teile der Gemarkung von Lienzingen, nérdlich der Schmie;

" Grol3e Teile der Gemarkung von Lomersheim, &stlich der Ortslage und sudlich der Enz;
" Die Uberwiegenden Teile der Gemarkung von Miihlhausen;

" Grole Teile der Gemarkung von GrofR3glattbach.

Auch die Ausweisung des Naturparks ,Stromberg — Heuchelberg® hat eine
diesbezligliche Zielsetzung: hier ist die Gestaltung einer vorbildlichen
Erholungslandschaft, die im Einklang mit den Erfordernissen des Naturschutzes steht,
anzustreben.

Die Sicherung der Erholungsfunktion im Umfeld der Siedlungen stellt ebenso ein
wesentliches Kriterium fir die Ausweisung und Abgrenzung der Regionalen Griinziige
dar.

Mehrere Gebietsausweisungen des FNP 2025 grenzen an einen Regionalen Grinzug
oder an ein Vorbehaltsgebiet fir die Erholung. Die konkrete Betroffenheit ist in der
Tabelle Nr. 2.1 dargestellt.

Vorbelastungen, die die Erholungsfunktion einschranken, bestehen insbesondere durch
Larmemissionen von den Hauptverkehrsstralien, insbesondere von der B 35 und B10.

» Gegebene Belastungen durch Luftschadstoffe

Schutzziele

Nach der 22. BImSchV sind alle Personen geschiitzt, die sich nicht nur voriibergehend
innerhalb des Einwirkungsbereichs mit erhéhten Schadstoffkonzentrationen aufhalten.
In den betroffenen Uberschreitungsbereichen ist somit die dort lebende und arbeitende
Bevdlkerung zu schitzen. Ziel behoérdlichen Handelns ist es, die geforderten
Grenzwerte einzuhalten und damit gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse zu
gewahrleisten

Vorliegende Untersuchungsergebnisse

Untersuchungsergebnisse liegen im Rahmen des Luftreinhalteplans Muhlacker, Reg.-
Pras. Karlsruhe 2008 vor. Dieser kommt zu folgendem Resultat:

Gemessen wird an einer Messstation an der Stadtdurchfahrt der B 10 in Muhlacker
(Stuttgarter Strae) im Rahmen des landesweiten Luftmessnetzes Baden-Wirttemberg.

Als Ergebnis wird festgestellt, dass im untersuchten StralRenabschnitt der B 10 in
Muhlacker in einer Lange von circa 0,5 km mit Uberschreitungen der Grenzwerte zu
rechnen ist. Es wird (im Luftreinhalteplan) geschatzt, dass etwa 100 Anwohner dieses
Abschnitts von dieser erhdhten Immissionsbelastung betroffen sind.

Zum Schutz der Bevoélkerung wurde in der Kernstadt von Muhlacker eine Umweltzone
ausgewiesen. Diese soll die Belastungen durch Uberschreitungen der Grenzwerte
verringern.
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Eine Relevanz fir die Belange des Schutzgutes Mensch ergibt sich fir den
vorliegenden Flachennutzungsplan fur alle Siedlungsausweisungen, die in der Nahe
von stark belasteten Strallen geplant werden sowie von Flachenausweisungen, die
Einflisse auf die Beluftung von Siedlungsflachen haben kénnen.

> Siehe fir weitere Ausfiihrungen: - Schutzgut Klima / Luft !

Gegebene Belastungen durch Larm

Larm wird von vielen Menschen als ein sehr wesentliches Umweltproblem empfunden.
Gleichzeitig ist es fur viele Menschen nahezu unmdglich, sich im taglichen Leben dem
Umgebungslarm zu entziehen. Nachgewiesen wurde inzwischen, dass Larm die
Gesundheit des Menschen nachhaltig beeintrachtigen kann.

Aus diesen Grinden haben die gesetzgebenden Instanzen diesbezligliche Gesetze
und Richtlinien erlassen. Das Europaische Parlament hat 2002 mit der Richtlinie
2002/49/EG uber die Bewertung und Bekadmpfung von Umgebungslarm ein Konzept
vorgelegt.

Die Europaische Richtlinie wird Uber das BImSchG (§§47 a-f) und die Verordnung uber
die Larmkartierung (34. BImSchV) in deutsches Recht umgesetzt.

Die Umgebungslarmrichtlinie hat vorrangig zwei Ziele:
- - Erstellung von strategischen Larmkarten zur Ermittlung der Belastung
- - Erstellung von Larmaktionspldnen zur Verminderung und Vorbeugung

Fir die Bereiche der Hauptverkehrsstrallen sowie flir den Verlauf der Bahnstrecken in
Mduhlacker wurde die Larmsituation erfasst, analysiert und, darauf aufbauend, ein
Larmaktionsplan erstellt - BRAUNSTEIN + BERNDT GMBH 2008.

Der Entwurf dieser Planung mit Malinahmenvorschlagen liegt vor.

Ergebnisse
Verkehrstrassen mit hohen Larm-Emissionen:
" Gesamter Verlauf der B 10 im Planungsgebiet
" B35, insbesondere im Bereich des Stadtteiles Lienzingen
" L 1132 in Mihlacker und in Otisheim (Otisheimer Strale)
" Lienzinger Stral3e / ZiegeleistralRe in MUhlacker
" EnzstralRe in Muhlacker
. Bahntrassen Pforzheim — Vaihingen und Bruchsal — Muhlacker — Vaihingen.

Im Verlauf der Ortsdurchfahrt Muhlacker — B 10 - treten vergleichsweise hohe Pegel vor
allem an der StralRenrandbebauung auf. Wegen der relativ geschlossenen Bauweise
werden diese mit zunehmender Entfernung rasch abgebaut. In Enzberg halten die
Larmschutzbauwerke den Larm von den geschlossenen Siedlungsbereichen
weitgehend ab. Bei einzelnen Wohngebauden im Gewerbegebiet und im Westen, wo
die Umgehungsstrale in die urspringliche Straenfihrung einschwenkt, kommt es an
den nicht geschutzten Gebauden zu sehr hohen Pegelwerten.

In Lienzingen, entlang der B 35 sind zwar Larmschutzanlagen vorhanden. Diese horen
im Westen jedoch etwas zu frih auf, so dass es dort an einigen wenigen Gebauden
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ebenfalls zu hohen Werten kommt. Allerdings ist auch die Ubrige Randbebauung zur B
35 hin, nach heutigen LarmschutzmaRstaben relativ hoch belastet.

Folgende Bereiche sind jeweils entlang der Schienenstrecke sehr stark betroffen:

- 1. Der Bereich Eckenweiher

- 2. Der Bereich Bahnhofstralle

- 3. Der Stadtteil Enzberg

- 4. Das Wohngebiet (ArnaudstralRe / Maulbronner StralRe), Ulmer Schanz;

>In Enzberg ist der Schienenldrm dominant. Wéhrend beim Strallenldrm nur an
einzelnen Gebduden sehr hohe Larmwerte auftreten ist beim Schienenldrm nahezu die
gesamte Ortsdurchfahrt betroffen. Da auch die Grenzwerte fir L&rmsanierung
liberschritten sind, miissten entsprechende MalBlnahmen im Rahmen dieses
Aktionsplans geprtift werden.

Beim StraBBenldrm stehen einige Gebdude sehr dicht an der B 10, dass ein aktiver
Larmschutz kaum mobglich erscheint. Allerdings zeichnet sich auch ansatzweise im
Bereich Wielandstral3e ein Hotspot ab, (so dass auch weitergehende MalRinahmen, wie
eine durchgehende Geschwindigkeitsbegrenzung auf 70 km/h oder eine Verbesserung
der Ldrmschutzbauwerke gepriift werden sollten). (siehe Mafinahmen: Kap. 6!)

In Miihlacker hélt sich die Belastung durch StraBenverkehrslédrm und Schienenldrm in
etwa die Waage. Die Hotspots liegen entlang der B 10 und der Bahnstrecke, sowie in
dem Gebiet dazwischen. An diesen Verkehrswegen befinden sich auch die hoch
belasteten Einzelgebdude, bei denen bereits die heutigen Regularien der
L&rmsanierung angewandt werden kénnten. Weiterhin befinden sich auch in der
EnzstraBe hoch belastete Einzelgebdude. In Lienzingen deuten sich entlang der
Umgehung der B 35 zwei Hotspots an. Ein Einzelgebé&ude liegt iiber 60 dB(A) nachts.<
Zitat Ende

Aussagen entnommen aus: Larmaktionsplan Muhlacker, Analyse der Larmsituation; Verf.:
BRAUNSTEIN + BERNDT GMBH, Backnang 2008; Dort siehe auch detaillierte Auswertung
und Darstellung der Larm-Ausbreitungskarten!

Gebietsausweisungen des Flachennutzungsplanes mit Relevanz von potentiellen
Beeintrachtigungen durch Immissionen auf Wohnbauflachen und
Mischbauflachen:

" Aischbihl Larmbelastungen durch Schienenverkehr
" Senderhang Ost Larmbelastungen durch Straflte B 10

Weitere detaillierte Untersuchungen auf der Ebene Bebauungsplan

Auch wenn, abgesehen von den drei genannten Gebieten mit erkennbaren
Larmbelastungen, die meisten  Ausweisungen von  Siedlungsflaichen im
Flachennutzungsplan aus der Sicht des Immissionsschutzes eher als unproblematisch
eingestuft werden kénnen, so bleibt im Einzelfall doch vorbehalten, dass der detaillierte
Nachweis der Gebietsvertraglichkeit nach den Aspekten Larm, Staub, Gerliiche und
Erschitterungen im Zuge der Bebauungsplanverfahren jeweils erbracht wird.

Dies qilt fur evt. in der Nahe gelegene Uberdrtliche Verkehrswege (StralRen, Schienen)
oder ebenso flr Sportplatze, wie auch fir gewerbliche oder landwirtschaftliche Betriebe.
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Warmebelastungen

Hauptsachlich bei sommerlichen, strahlungsreichen Hochdruckwetterlagen mit geringer
Luftbewegung tritt Warmebelastung bis hin zu Hitzestress auf. Im Stadtgebiet von
Mduhlacker ist dies im Mittel an dber 30 Tagen im Jahr der Fall. Hier zeigen
insbesondere die Siedlungsbereiche mit einem hohen Versiegelungs- und einem
geringen Grinflachenanteil eine sehr starke Warmebelastung (insbesondere die Kernstadt
von Muhlacker und die Gewerbegebiete).

Durch weitere Siedlungsausweisungen im Umfang von circa 123 ha im Bereich des
Geltungsbereiches der VVG Muihlacker — Otisheim werden die Belastungen zunehmen.

> Siehe hierzu auch Schutzgut Klima/Luft

3.2 Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

= Aligemein

Die wild lebenden Tiere und Pflanzen und ihre Lebensgemeinschaften sind nach § 44
Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) als Teil des Naturhaushalts in ihrer
naturlichen und historisch gewachsenen Artenvielfalt zu schitzen. Ihre Biotope und ihre
sonstigen Lebensbedingungen sind zu schutzen, zu pflegen, zu entwickeln oder
wiederherzustellen.

Bestand und Vielfalt

Von groRBer Bedeutung fur die gebietstypische Tier- und Pflanzenwelt sind folgende
Biotoptypen:

" standortgerechte, naturnahe Waldbestadnde mit typischen bzw. seltenen
Waldgesellschaften und hohem Altholzanteil sowie die Waldrander

] Streuobstwiesen mit hohem Anteil an altem Baumbestand

" Feuchtgebiete

" naturnahe Bach- und Flusslaufe meist geschutzt nach § 32 NatSchG BW
" extensiv genutztes Grinland (Magerwiesen)

" Hohlwege meist geschutzt nach § 32 NatSchG BW
. Flurgehdlze

" Lehmgruben und Steinbriiche

" Trockenmauern meist geschutzt nach § 32 NatSchG BW
" Sonderkulturen: alte Weinberge und Lesesteinriegel

. Saumbiotope

> Eine ausfuhrliche Darstellung der im Planungsraum vorkommenden Biotoptypen und
ihrer Verbreitung erfolgt im Kapitel 4.3 im Teil B des Landschaftsplans

Das Planungsgebiet verfigt Uber eine Vvielfadltige und reich strukturierte
Biotopausstattung. Auf der Grundlage einer differenzierten Topographie und
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unterschiedlichen geologischen Verhaltnissen konnten sich viele verschiedene
Lebensraumtypen mit zahlreichen, zum Teil auch gefahrdeten Arten entwickeln. Diese
fir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Lebensbereiche besonders wertvollen Flachen
befinden sich vorwiegend auf Hanglagen, im hangigen Bereich oder auch in frischen bis
feuchten Muldenlagen, nahe der Oberflachengewasser. Auch die Waldgebiete weisen
Uberdurchschnittlich viele naturahnliche Laubmischwalder auf.

Gebiete mit geringer Hangneigung oder auch die Flachen der Flussauen werden meist
konsequent durch die Landwirtschaft genutzt.

Konflikte der Siedlungsentwicklung mit dem Schutzgut Tiere, Pflanzen und
Lebensbereiche wurden durch parallele Erarbeitung von FNP und LSP im Vorfeld
maoglichst weitgehend vermieden oder gemindert.

Dennoch kommt es im Einzelfall zu Zielkonflikten zwischen den Zielen des Natur- und
Artenschutzes und der Stadtentwicklung.

> Die Auswirkungen der einzelnen Gebietsausweisungen werden dargestellt im Kapitel
4.5 des Umweltberichts.
> Siehe auch Tabelle Nr. 4.3 zur Relevanz der Gebietesausweisungen beziiglich der

Betroffenheit des Schutzgut Tiere, Pflanzen, Lebensraume

Die Vorgaben des Regionalplans NSW 2015 treffen im Kapitel 3.3.2 Naturschutz und
Landschaftspflege weit reichende Festlegungen:

Hiernach werden die >> in der Raumnutzungskarte dargestellten Gebiete fiir Naturschutz und
Landschaftspflege werden als Vorranggebiete festgeledt,............ Der typische Charakter der
verschiedenen Landschaftsrdume der Region aufgrund der Art, Haufigkeit und Verteilung der
Biotope ist auf Dauer zu erhalten.

Nutzungen und MalBnahmen zur Biotoperhaltung haben dazu in den festgelegten Gebieten
Vorrang. Entgegenstehende Nutzungen oder MaBnahmen, vor allem baulicher Art, sind
ausgeschlossen. <<

Weiter bestimmen folgende Grundsatze die Ausrichtung des angestrebten Zustandes:
>> G (8) Die Grundstruktur der Landschaft soll auf folgende Prinzipien ausgerichtet sein:

- ein ausgewogenes Verteilungsmuster von Wald und Feldflur je nach Landschaftsraum

- naturnahe Waldbestdnde mit einem dem Wuchsgebiet entsprechenden Laubholzanteil

- eine nachhaltige Landwirtschaft mit einer Grundausstattung an Agrarbiotopen

- ein naturnahes Auen- und Gewdéssersystem

- die Offenhaltung der Fluss- und Bachtéler

- die Erhaltung der traditionellen Landschaftsstrukturen der Waldhufengebiete, Rodungsinseln,
Streuobstgebiete, Weinbaulandschaften und Heckenlandschaften. <<

> Siehe auch Kapitel 2 — Fachliche Zielvorgaben!
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Geschitzte Lebensraume / Schutzgebiete

NSG

Im Planungsgebiet ausgewiesene Naturschutzgebiete:
" GroRglattbacher Riedberg, 25 ha: NSG 2.045

Das Naturschutzgebiet wurde am 21.12.1979 ausgewiesen und befindet sich auf der
Gemarkung von GrofRglattbach. Vorrangiger Schutzzweck ist die Erhaltung naturnaher
Halbtrockenrasen sowie von Feuchtbiotopen.

] Enztal zwischen Niefern und Muhlacker, 52 ha: NSG 2.096

Das Natur- und Landschaftsschutzgebiet wurde am 2.12.1986 ausgewiesen. Es liegt
auf dem Gebiet der Stadt Mihlacker und der Gemeinde Niefern-Oschelbronn.

"Schutzzweck ist die Erhaltung und Sicherung der naturnahen und typischen
Landschaft des Enztales, insbesondere des Flusslaufes, der feuchten und nassen
Standorte in der Flussaue und der trockenen Standorte an den Hang- und Felspartien,
des Lebensraums vielschichtiger Pflanzen- und Tiergesellschaften im Grenzbereich
zwischen Buntsandstein und Muschelkalk" (VO vom 2.12.1986)

" Erlen- Metten- und Grindelbachniederung, 165 ha: NSG 2.092

Das Natur- und Landschaftsschutzgebiet wurde mit Verordnung vom 31.07.1986 unter
Schutz gestellt und befindet sich auf den Gemarkungen von Otisheim und Durrn. Der
Schutzzweck des Naturschutzgebiets sieht die Erhaltung und Forderung der
unterschiedlich feuchten Pflanzengesellschaften, wie der Eichen-Hainbuchen-Walder
und der Schilf-, Seggen- und Feuchtwiesen-Biozoenosen, vor. Das Dauergrinland ist
als Brut-, Rast- und Nahrungsbiotop zu erhalten und zu férdern, ebenso wie die
Wasservorkommen im Gebiet.

" Geplantes Naturschutzgebiet ,Kammertenberg®, 17,5 ha

Im Verordnungsverfahren durch die hdhere Naturschutzbehérde befindet sich das
geplante Naturschutzgebiet ,Kammertenberg® auf Gemarkung Lomersheim und
Gemarkung Mihlhausen.

" Geplantes Naturschutzgebiet ,Felsengarten Mihlhausen®, 11 ha

Im Verordnungsverfahren durch die hdhere Naturschutzbehdérde befindet sich das
geplante Naturschutzgebiet ,Felsengarten Mihlhausen® auf Gemarkung Mihlhausen.

LSG

Im Planungsgebiet sind folgende Landschaftsschutzgebiete gemaR Naturschutzgesetz
ausgewiesen:

] Glattbach und Kreuzbachtal, 245 ha: LSG 2.36.18

Gemarkung Muhlacker - GroRglattbach (Aurich, Enzweihingen, Iptingen, Nussdorf)
(Gemarkung Wiernsheim). Das Gebiet das einen Teil des Kreuzbaches umfasst, wurde
am 19.3.1960 vom Landratsamt Vaihingen unter Schutz gestellt.

" Enztalschlingen, 325 ha: LSG 2.36.015
Auf den Gemarkungen Lomersheim und Muhlhausen, (RoRwag, lllingen).
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Die Unterschutzstellung erfolgte im Jahre 1949. Das einzigartige Landschaftsbild der
Tallandschaft zeichnet sich durch enge Flussschlingen, hervorragend ausgebildete
Prall- und Gleitufer und klein terrassierte Weinbergnutzung der Prallhange aus. In der
gesamten Region gibt es keine so schdne vergleichbare Ausbildung.

" Burgberg, 31 ha: LSG 2.36.014

Auf der Gemarkung Enzberg, sidwestlich von Enzberg. Diese Flache wurde am
22.5.1941 als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen.

Fir den Bereich des geplanten Gartenhausgebietes Burgfeld erfolgt die Teilaufhebung
des Schutzgebietes.

" Erlen - Metten- und Griindelbachniederung, 185 ha: LSG 2.36.035

Das am 31.07.1986 ausgewiesene Landschaftsschutzgebiet besteht aus zwei Teilen
mit 70 ha und 215 ha Flache und befindet sich auf den Gemarkungen von Otisheim und
Durrn. Der Schutzzweck ist die dauerhafte Erhaltung des Grinlands, der
standortsgemaflRen Gehdlzbestidnde, der Ried- und Rohrichtflachen, sowie der
Wasservorkommen.

Von den im FNP 2025 dargestellten Siedlungserweiterungen sind keine
Naturschutzgebiete oder Landschaftsschutzgebiete direkt betroffen.

Besonders geschiitzte Biotope gem. § 32 NatSchG BW (friiher § 24a)

Besonders geschitzte Biotope (§ 30 BNatSchG, § 32 NatSchG BW): Als besonders
geschitzte Biotope sind 531 Einzel-Flachen mit einer Gesamtgré3e in der Summe von
circa 41,6 ha erfasst.

Hierbei handelt es sich um folgende Biotoptypen: Naturnahe Bachabschnitte,
Roéhrichtbestdnde und Riede, naturnahe und unverbaute Bach- und Flussabschnitte,
Quellbereiche, Verlandungsbereiche stehender Gewasser, Auwald der Bache und
kleinen Flisse, Magerrasen, Geblsche und naturnahe Walder trocken-warmer
Standorte inkl. |hrer Staudensdume, offene Felsbildungen, Feldhecken und
Feldgehdlze, Hohlwege, Trockenmauern.

Auf sechs der im FNP 2025 dargestellten Siedlungserweiterungsflachen kommen
besonders geschutzte Biotope vor; zum Uberwiegenden

Teil handelt es sich hierbei um Feldhecken/ Feldgehdlze.

> Siehe ,Kartierung der besonders geschltzten Biotope nach § 24a NatSchG BW auf
den Gemarkungsflachen der Stadt Muhlacker und der Gemeinde Otisheim® -
Bearb: Planungsburo fir Landschaftsarchitektur Hubert Haller, Karlsruhe 1998

> Siehe: Potentielle Auswirkungen der Siedlungsausweisungen auf Biotope gem. § 32
NatSchG BW in Kapitel 4.5!

Stand: 06/12 -V7-c Hubert Haller » Planungsbdiro fiir Landschaftsarchitektur « Karlsruhe Seite 34



Umweltbericht zum FNP 2025 VVG Mihlacker — Otisheim

Gebiete mit gemeinschaftlicher Bedeutung — Natura 2000 -
FFH-Gebiete / Besondere Vogelschutzgebiete

Erhalt der biologischen Vielfalt

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutz-Richtlinie (V-RL)
gehdren zu den wichtigsten Beitragen der Europaischen Union (EU) zum Erhalt der
biologischen Vielfalt in Europa. Das Gesamtziel besteht fir die FFH-Arten sowie fir alle
europaischen Vogelarten darin, einen gunstigen Erhaltungszustand zu bewahren
beziehungsweise die Bestande der Arten langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu
erreichen, hat die EU (ber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente
eingefuhrt: das Schutzgebietssystem NATURA 2000 sowie die strengen Bestimmungen
zum Artenschutz. Das Schutzgebietssystem NATURA 2000 besteht aus den FFH- und
Vogelschutz-Gebieten.

Im Planungsraum sind folgende Gebiete bzw. Teile folgender Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) an die EU gemeldet:

" Stromberg; Natura 2000 Nr. 7018-341
L] Enztal bei Mihlacker, Natura 2000 Nr. 7019-342

Dariiber hinaus sind im Gebiet der VVG Mihlacker Otisheim folgende Gebiete bzw.
Teile folgender Gebiete als europaische Vogelschutzgebiete an die EU gemeldet
(Stand April 2006):

" Enztal Mihlhausen - RolRwag Natura 2000 Nr. 7019-401

> Potentielle Beeintrachtigungen der FFH- und Vogelschutzgebiete werden in Kap. 4.5
behandelt.
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Ausschnitt aus einer Schutzgebietsiibersicht der Landesanstalt fir Umwelt,
Messungen u. Naturschutz BW Daten- und Kartendienst
Bereich Miihlacker Kernstadt — Lomersheim - Miihlhausen

% DB | AR N\

X — 7
A gt === 2] = | &Clu g —
'{ 7 e - > - Dy S 241

t = -y |i K e
s o ) . v'lt ) \\3 \ \ﬁ&:ﬁ!:x
\?‘:‘r F U i, . / O g bl © = ':_’7_‘-—:\ X ) e s
NN S ATt ghtbey S ORI
e 7 NG SN WA AN
— o s . ‘\;\,_ .%E:?”’ ;'i;:g;“ > x x‘ \ ‘ - g - / S . 7\.4, ] N
; = »,fg_'.#,w : ) P W X '
T 6": -f ZO ) ‘[&'}DA‘;-.' 8 YL =2 . == "f — b= <
SNC e  R SO AT N I gy T NRR
I8 g

=i NI Y . | e ,
s e R e

2 S e e o1 BN [ 5 =
9 e e - — — : e e

i

——d
—

N

R
o *:E?E%n&

&

By % 0 7 A i AN (N
Der Kartenausschnitt zeigt den hohen Anteil der Flachen mit hoher Bedeutung fur
Natur- und Biotopschutz mit Relevanz fur die Bewertung der Siedlungsausweisungen:
Dargestellt werden Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete, FFH-Gebiete, BVS-
Gebiete, Besonders geschiitzte Biotope, Waldbiotope.

Quelle: LUBW, LGL BW
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Natiirliche Vorkommen heimischer Tier- und Pflanzenarten / Artenschutz

> Siehe Anhang 1: Liste: Gefahrdete und geschutzte Pflanzen- und Tierarten auf den
Gemarkungen der Verwaltungsgemeinschaft Mihlacker - Otisheim
> Siehe Kapitel 4.5: Auswirkungen auf besonders und streng geschiitzte Tierarten sowie
auf Gebiete mit gemeinschaftlicher Bedeutung
Tab. 3.1
Vorkommen und Lebensraumanspriiche ausgewahlter geschiutzter Arten
auf den Gemarkungen der VVG Miihlacker - Otisheim
Die nachfolgend aufgelisteten Arten kommen auf Grund gesicherter Nachweise im
Untersuchungsgebiet vor und werden im Zielartenkonzept des Landes Baden-
Wiirttemberg — ZAK - fir den Bereich Muhlacker — Otisheim als besonders
schutzwirdig gefiihrt. Es handelt sich hierbei also um besonders bedeutsame und
charakteristische Arten fur die Mduahlacker und Otisheim eine besondere
Schutzverantwortung aus landesweiter Sicht besitzt und hierflir Entwicklungspotentiale
entwickeln soll.
Dies sind stets
" Streng geschiitzte Arten nach BNatSchG,
" Arten nach FFH-Richtlinie (Anhang Il und 1V), oder
" Vogelarten nach Vogelschutzrichtlinie (Anhang |), Vogelschutzgebieten in BW und ZAK
Legende siehe anschlief3end sowie im Anhang 1!
Saugetiere
Name Braunes Langohr Plecotus auritus
Lebensraumanspriiche/ | Waldfledermaus, die bevorzugt Quartiere in Baumhéhlen nutzt.
Vorkommen Im Gebiet nur in einer kleinen Population am Hochberg bekannt.
Tendenz: stabil
Gefahrdung/ D: V, BW: 3, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: -
Schutzstatus
Name Graues Langohr Plecotus austriacus
Lebensraumanspriiche/ | Nutzt im Sommer kliftige Kalkfelsen, aber auch Gebaude in landlicher Umgebung.
Vorkommen Im Gebiet nur in Miihlhausen mit Enzschlinge.
Extrem stoéranfallige Art!!!
Tendenz: ?
Gefahrdung/ D: 2, BW: 1, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: LB
Schutzstatus
Name GroRer Abendsegler Nyctalus noctula

Lebensraumanspriiche/
Vorkommen Hdhe.
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Im Gebiet nur wenige Vorkommen entlang der Enz und in ausgedehnten Waldern.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D:V, BW: i, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: -
Schutzstatus
Name Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus

Lebensraumanspriiche/

Bevorzugt Waldgebiete. Gerne auch in Gewassernahe. Quartiere haufig in

Vorkommen Gebauden.
Im Gebiet scheinbar selten und bis jetzt nur aus Schénenberg bekannt.
Tendenz: ?
Gefahrdung/ D: V, BW: 3, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: -
Schutzstatus
Name Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Lebensraumanspriiche/

Die Art bevorzugt Laubwalder in Gewassernahe. Im Gebiet vereinzelt, aber stetig.

Vorkommen Quartiere in Baumhohlen.
Tendenz: stabil
Gefahrdung/ D: -, BW: i, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: -
Schutzstatus
Name Wasserfledermaus Myotis daubentoni

Lebensraumanspriiche/

Die Baumhohlen bewohnende Fledermaus bendtigt immer gréRere Wasserflachen

Vorkommen zur Jagd. Nutzt Quartiere in Waldern und Galeriewaldstreifen entlang der Gewasser.
Im Gebiet Uberall an der Enz, besonders im Stadtgebiet zu finden. Jagt auch am
Eckhausee. In geeigneten Lebensraumen im Gebiet noch relativ zahlreich.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: -, BW: 3, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: -

Schutzstatus

Name Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Lebensraumanspriiche/

Lebt bevorzugt im Siedlungsbereich. Quartiere in Gebauden. Im Gebiet in allen

Vorkommen Siedlungen in mehr oder weniger grofien Populationen.
Tendenz: stabil
Gefahrdung/ D: -, BW: 3, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: -
Schutzstatus
Végel
Name Alpensegler Apus melba
Lebensraumanspriiche/ | Brutvorkommen fast nur im dufRersten Siiden von Baden-Wirttemberg. Urspriinglich
Vorkommen typische Art des Voralpenraumes. Nutzt hohe Kirchtiirme und andere
Gebaudestrukturen zur Brut. Ausbreitungstendenz in Richtung Norden.
Im Gebiet 2009 erstmals Beobachtung prospektierender Jungvogel tiber Mihlacker.
Tendenz: potenzielle Brutvogelart
Gefahrdung/ D:R, BW:-, VS: -, BG: b, ZAK: N
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Schutzstatus
Baumfalke Falco subbuteo
Name
Lebensraumanspriiche/ | Die Art nutzt Waldrander und lichte Walder zum Briten. Jagt GroRinsekten und
Vorkommen Vogel uber landwirtschaftlichen Flachen.
Im Gebiet 3-4 Brutpaare zwischen Lomersheim und Muhlhausen, Enzberg und
Miihlacker sowie zwischen Otisheim und Corres.
Tendenz: stabil
Gefahrdung/ D: 3, BW: 3, VS: x, BG: s, ZAK: N
Schutzstatus
Name Baumpieper Anthus trivialis

Lebensraumanspriiche/

Die Art nutzt Gberwiegend offene und halboffene, nicht genutzte Lebensraume mit

Vorkommen einzelstehenden Baumen als Singwarte.
Im Gebiet fast nur am Strombergrand entlang von Waldréandern und in Randlagen
von Weinbergen. Sidlich der Enz im Lohr bei Dirrmenz.
Tendenz: stark zurickgehend

Gefahrdung/ D:V,BW: 3, VS: -, BG: b, ZAK: N

Schutzstatus

Name Bekassine Gallinago gallinago

Lebensraumanspriiche/

Diese Art braucht Feuchtwiesen, Moore, Seggenriedbestdnde oder ahnliche

Vorkommen Lebensrdume als Brutplatz. Im Gebiet nur bei Corres unregelmafRige Bruten (zuletzt
2001). Immer wieder Einzelbeobachtungen ohne Brutnachweis.
Tendenz: zuriickgehend

Gefahrdung/ D: 1, BW: 1, VS: x, BG: s, ZAK: LA

Schutzstatus

Name Braunkehichen Saxicola rubetra

Lebensraumanspriiche/

Die Art bewohnt offenes, bevorzugt feuchtes Griinland und feuchte

Vorkommen Hochstaudenfluren sowie Brachflachen. Das Braunkehichen leidet sehr unter der
Intensivierung des Griinlandes und friiher Mahd.
Im Gebiet nur ein aktuelles Vorkommen bei Corres mit wenigen Brutpaaren. Die Art
ist sehr empfindlich bei Stérungen.
Tendenz: stark zurickgehend

Gefahrdung/ D: 3, BW: 1, VS: x, BG: b, ZAK: LA

Schutzstatus

Name Dohle Corvus monedula

Lebensraumanspriiche/

Nutzt alle Biotope ausserhalb des Waldes. Briitet bevorzugt in und an hohen

Vorkommen Gebauden, aber auch Felswanden.
Nistplatze in MUhlacker in allen Teilorten in Kirchtirmen, z.T. in kleinen Kolonien.
Tendenz: zunehmend

Gefahrdung/ D:-, BW: 3, VS: -, BG: b, ZAK: N

Schutzstatus
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Name Eisvogel Alcedo atthis

Lebensraumanspriiche/ | Bewohnt iiberwiegend fischreiche FlieRgewasser. Benotigt Steilufer fir die Anlage

Vorkommen seiner Brutrohren.
Wahrend der Brutzeit nur an der Enz zwischen Enzberg und Mihlhausen. 5-8
Brutpaare. Durch Wasssersport wahrend der Brutzeit erhebliche Stérungen!
Tendenz: abnehmend

Gefahrdung/ D: -, BW:V, VS: Anhang |, BG: s, ZAK: -

Schutzstatus

Name Feldlerche Alauda arvensis

Lebensraumanspriiche/

Als typische Offenlandart beschranken sich die Vorkommen auf Ackerflachen und

Vorkommen Grinland. Briitet mit Vorliebe im Wintergetreide.
Im Gebiet in allen gréReren, landwirtschaftlich genutzten Rdumen noch zu finden.
Durch veranderte und intensive Landnutzung zunehmend geféahrdet.
Tendenz: stark zuriickgehend

Gefahrdung/ D: 3, BW: 3, VS: -, BG: b, ZAK: N

Schutzstatus

Name Fischadler Pandion haliaetus

Lebensraumanspriiche/

Lebt an grofRen, fischreichen Flissen und Seen. Bendtigt ungestorte Horstplatze auf

Vorkommen gewassernahen Baumen.
Im Gebiet regelmaRiger Durchzlgler mit wochenlangen Aufenthalten an der Enz im
Frihjahr und Herbst.
Tendenz:

Gefahrdung/ D: 3, BW: 0, VS: Anhang |, BG: s, ZAK: E

Schutzstatus

Name Flussuferlaufer Actitis hypoleucos

Lebensraumanspriiche/

In Baden-Wiurttemberg nutzt die Art (Gesamtbestand in BW ca. 15 Brutpaare!) ganz

Vorkommen Uberwiegend Kiesufer an Flissen mit angrenzender llickiger bis dichter Vegetation.
Die bisher festgestellten Bruten im Gebiet befanden sich an der Enz zwischen
Lomersheim und Mudhlhausen.
Extreme Gefahrdung durch Wassersport wahrend der Brutzeit.
Tendenz: zurtiickgehend

Gefahrdung/ D:2,BW: 1, VS: x, BG: s, ZAK: LA

Schutzstatus

Name Gansesager Mergus merganser

Lebensraumanspriiche/

Die Art besiedelt Uberwiegend flieRende, fischreiche Gewasser. Als Héhlenbriter

Vorkommen bendtigt der Gansesager gewassernahe Baumbestande.
Im Gebiet regelmafig bis zu 20 Uberwinterer. In den letzten Jahren zunehmend
Ubersommerungen, auch von Paaren, aber ohne Brutnachweis.
Tendenz: potenzielle Brutvogelart

Gefahrdung/ D: 2, BW: R, VS: x, BG: b, ZAK: LA
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Schutzstatus
Name Grauspecht Picus canus
Lebensraumanspriiche/ | Die Art besiedelt lichte Walder und Auwalder mit angrenzendem, extensiv genutztem
Vorkommen Grunland sowie Streuobstwiesen. Benotigt ausreichende Ameisenvorkommen.
Im Gebiet kommt die Art hauptsachlich in den Streuobstgebieten am Sauberg, am
Moénchsberg, im Kelterfeld, im Aischbihl, rund um Sengach, in den Pferchackern, am
Lohr und am Katzenberg vor.
Tendenz: stabil
Gefahrdung/ D: 2, BW: V, VS: Anhang |, BG: s, ZAK: N
Schutzstatus
Name Halsbandschnapper Ficedula albicollis

Lebensraumanspriiche/

Besiedelt lichte Walder, Feldgehdlze und Streuobstwiesen mit Baumhdghlen.

Vorkommen Im Gebiet sehr selten. Nur noch 1-3 Bruten in den letzten Jahren in Streuobstwiesen
am Hundsricken (zwischen Dirrmenz und Enzberg), im Sengach und im Lohr
bekannt.

Tendenz: zurickgehend

Gefahrdung/ D: 3, BW: 3, VS: Anhang |, BG: s, ZAK: LB

Schutzstatus

Name Hohltaube Columba oenas

Lebensraumanspriiche/

Waldtaube, die auf Baumhohlen als Brutplatz angewiesen ist. Bevorzugt alte

Vorkommen Schwarzspechthohlen in dlteren, strukturreichen Waldbestanden.
Im Gebiet selten, aber in nahezu allen geeigneten Waldern. Geringe Gefahrdung
durch Waldnutzung, da zustandige Revierférster sensibilisiert sind.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: -, BW:V, VS: x, BG: b, ZAK: -

Schutzstatus

Name Kiebitz Vanellus vanellus

Lebensraumanspriiche/

Die Art bendtigt weithin offene Flachen. Als Brutplatz dienen extensives Griinland,

Vorkommen Weiden und Ackerland. Bevorzugt werden feuchte Standorte. Leidet extrem unter
der Intensivierung der Landwirtschaft.
Im Gebiet von ehemals zahlreichen Brutpaaren nur noch ein aktuelles Vorkommen
am Segelflugplatz.
Tendenz: extremer Ruckgang

Gefahrdung/ D: 2, BW: 2, VS: x, BG: s, ZAK: LA

Schutzstatus

Name Kuckuck Cuculus canorus

Lebensraumanspriiche/

Die Art nutzt Uberwiegend Walder.

Vorkommen Im Gebiet in allen Waldflachen vertreten.
Tendenz: zuriickgehend

Gefahrdung/ D:V,BW: 3, VS:-, BG: b, ZAK: N

Schutzstatus
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Name Mehlschwalbe Delichon urbicum

Lebensraumanspriiche/ | Kulturfolger. Briitet an Gebauden im Siedlungsbereich. Jagt gerne an Gewassern.

Vorkommen Durch Gebaudesanierung und Gebaudeisolierung Verlust von geeigneten
Nistmoglichkeiten. Im Gebiet nur noch wenige Vorkommen, z.B. in Mihlhausen.
Tendenz: stark zuriickgehend

Gefahrdung/ D:V,BW: 3, VS:-, BG: b, ZAK: N

Schutzstatus

Name Mittelspecht Dendrocopos medius

Lebensraumanspriiche/

,=Urwaldspecht* der totholzreiche, alte, strukturreiche Waldbestande bevorzugt

Vorkommen besiedelt.
Im Gebiet in geeigneten Waldflachen, den Galeriewaldstreifen entlang der Enz und
selten auch in Streuobstwiesen vorkommend.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: -, BW:V, VS: Anhang |, BG: s, ZAK: -

Schutzstatus

Name Neuntoter Lanius collurio

Lebensraumanspriiche/

Die Art besiedelt halboffene und offene Lebensrdume (Wacholderheiden,

Vorkommen Magerrasen, Streuobstwiesen, ........ ) mit einzelstehenden Gebischen, Baumen oder
Hecken.
Im Gebiet in extensiv genutzter Kulturlandschaft wie Riedberg, Lomersheimer Heide,
Kammertenberg, Katzenberg, Sauberg, Enzberg.
Tendenz: zurtiickgehend

Gefahrdung/ D: -, BW:V, VS: Anhang |, BG: b, ZAK: -

Schutzstatus

Name Raubwiirger Lanius excubitor

Lebensraumanspriiche/

Die Art besiedelt halboffene Landschaften. Gerne in Feuchtgebieten und extensiv

Vorkommen genutzten Weiden, Magerwiesen und Streuobstwiesen. Sehr stérungsanfallige Art.
Im Gebiet regelmaRiger Wintergast im Schénenberger Tal und den Allmendwiesen.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: 2, BW: 1, VS: x, BG: s, ZAK: LA

Schutzstatus

Name Rauchschwalbe Hirundo rustica

Lebensraumanspriiche/

Diese Art ist ein Kulturfolger und an Grofitierhaltung (Rinder, Pferde) gebunden. Mit

Vorkommen dem starken Rickgang der Milchviehbetriebe wurden auch die Bestande der
Rauchschwalbe im Gebiet erheblich reduziert.
Vorkommen nur noch in der Umgebung von Milchviehbetrieben und z.T. bei
Pferdehaltern.
Tendenz: stark zuriickgehend

Gefahrdung/ D:V,BW: 3, VS:-, BG: b, ZAK: N

Schutzstatus
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Name

Rebhuhn Perdix perdix

Lebensraumanspriiche/

Das Rebhuhn bevorzugt Ackerflachen und extensives Griinland. Uberall durch

Vorkommen Intensivierung des Lebensraums bedroht.
Im Gebiet nur noch bei Otisheim und Mihlhausen in wenigen Paaren vorhanden.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: 2, BW: 2, VS: -, BG: b, ZAK: LA

Schutzstatus

Name Roter Milan Milvus milvus

Lebensraumanspriiche/

Die Art nutzt reich strukturierte Landschaften mit ausreichend Waldanteil. Briitet

Vorkommen gerne in Altholzbestanden.
Im Gebiet einige Brutpaare im Hirstwald, am Hochberg, im Wannenwald, im
Lattenwald und in den Buchenwaldern sudlich der Enz.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: -, BW: -, VS: Anhang |, BG: s, ZAK: N

Schutzstatus

Name Schwarzer Milan Milvus migrans

Lebensraumanspriiche/

Die Art britet im Wald oder auch am Waldrand, gerne in Gewassernahe. Patrolliert

Vorkommen oft entlang von Gewassern oder Strafen nach toten Fischen oder tUberfahrenen
Tieren.
Im Gebiet 2-3 Brutpaare im Hirstwald, am Katzenberg und im Haldenwald sidlich
Mdihlhausen.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: -, BW: -, VS: Anhang |, BG: s, ZAK: -

Schutzstatus

Name Schwarzspecht Dryocopus martius

Lebensraumanspriiche/

Besiedelt groRere, alte Walder. Bruthéhlen nur in groRen, alten Baumen, die in

Vorkommen zusammenhangenden Bestanden stehen. Wichtiger Baumhdéhlenbauer fir zahlreiche
Folgenutzer (Fledermause, Hohltaube, RauhfuRkauz, ...).
Im Gebiet bevorzugt in alten Buchenbestéanden. Gefahrdung durch zunehmende
Nutzung der fiir den Schwarzspecht wichtigen Baumaltersklassen.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: -, BW: -, VS: Anhang |, BG: s, ZAK: -

Schutzstatus

Name Steinkauz Athene noctua

Lebensraumanspriiche/

Die Art kommt in BW nur in Streuobstwiesen vor. Im Gebiet ca. 15 Brutpaare.

Vorkommen Schwerpunkte Lomersheim und Otisheim.
Tendenz: leicht zunehmend
Gefahrdung/ D:2,BW:V, VS: -, BG:s, ZAK: N
Schutzstatus
Name Steinschmaitzer Oenanthe oenanthe

Lebensraumanspriiche/

Bevorzugt offenes, vegetationsarmes Gelande. Auch als Kulturfolger in Kiesgruben,
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Vorkommen Steinbriichen, Truppenibungsplatzen u.a.
Im Gebiet nur in der Enzschlinge bei Miihlhausen. Seit Jahren keine Brutnachweise
mehr. Regelmafiger Durchzug zahlreicher Tiere im Frihjahr und Herbst.
Tendenz: potenzieller Brutvogel

Gefahrdung/ D: 1, BW: 1, VS: x, BG: b, ZAK: LA

Schutzstatus

Name Tafelente Aythya ferina

Lebensraumanspriiche/

Bevorzugt stehende oder langsam flieRende Gewasser mit dichter Ufervegetation.

Vorkommen Im Gebiet regelmaRiger Wintergast an der Enz zwischen Enzberg und Muhlacker.
Bis jetzt keine Bruten bekannt.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D:-, BW:2,VS: x, BG: b, ZAK: LB

Schutzstatus

Name Teichhuhn Gallinula chloropus

Lebensraumanspriiche/

Besiedelt naturnahe, langsam flieRende Gewasser mit dichter Ufervegetation.

Vorkommen Im Gebiet 5-6 Brutpaare entlang der Enz oberhalb der Staustufen. Durch
zunehmenden Wassersport wahrend der Brutzeit gefahrdet.
Tendenz: zurickgehend

Gefahrdung/ D:V,BW: 3, VS: -, BG:s, ZAK: N

Schutzstatus

Name Uhu Bubo bubo

Lebensraumanspriiche/

Felswandbriter, der unterschiedlichste Biotopstrukturen zur Jagd nutzt.

Vorkommen Im Gebiet jahrlich nur ein Brutplatz: Steinbriiche bei Enzberg. Jagt bevorzugt an der
Enz Wasservogel.
Starke Gefahrdung durch Hochspannungsleitungen (zwei tote Tiere 2008 bei
Enzberg!)
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: -, BW: -, VS: Anhang |, BG: s, ZAK: -

Schutzstatus

Name Wachtel Coturnix coturnix

Lebensraumanspriiche/

Offenlandart in Ackerflachen und extensivem Griinland. Als Bodenbriter durch frithe

Vorkommen Wiesenmahd und intensive Landwirtschaft stark gefahrdet. .
Im Gebiet in wenigen Brutpaaren im Schénenberger Tal und zwischen Otisheim und
Corres.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: -, BW: -, VS: x, BG: b, ZAK -

Schutzstatus

Name Wanderfalke Falco peregrinus

Lebensraumanspriiche/
Vorkommen

Felswandbriiter, aber auch Gebaudebruten. Der auf Vogel spezialisierte Greifvogel
hat im Gebiet nur 1-2 Brutvorkommen. Nutzt Steinbriiche bei Enzberg und
Felswande bei Muhlhausen als Nistplatze.
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Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: -, BW: -, VS: Anhang |, BG: s, ZAK: -
Schutzstatus
Name Weillstorch Ciconia ciconia

Lebensraumanspriiche/

Kulturfolger mit anspruchsvollen Lebensraumansprichen. Nistet gerne auf hohen

Vorkommen Gebauden in Iandlichen Gebieten. Bendtigt groRflachiges, extensives Grinland und
Feuchtgebiete um den Brutplatz.
Im Gebiet in den letzten Jahren regelméafig Ubersommerungen im Enztal zwischen
Lomersheim und Muhlhausen, bei Lienzingen und Schénenberg. Nisthilfen sowie
ausreichende Nahrungsbiotope sind in Miihlhausen, Schénenberg und Otisheim
vorhanden.
Tendenz: potenzielle Brutvogelart

Gefahrdung/ D: 3, BW: V, VS: Anhang |, BG: s, ZAK: N

Schutzstatus

Name Wendehals Jynx torquilla

Lebensraumanspriiche/

Bewohnt vorrangig Streuobstwiesen. Bendtigt kleinstrukturierte, extensive

Vorkommen Grunlandnutzung (Ameisenspezialist).
Die Vorkommen im Gebiet beschranken sich auf wenige Streuobstgebiete: Sauberg,
Aischbiihl, Sengach, Dahberg, Kelterfeld, Katzenberg.
Tendenz: stark zuriickgehend

Gefahrdung/ D:2,BW: 2,VS: x, BG: s, ZAK: LB

Schutzstatus

Name Wespenbussard Pernis apivorus

Lebensraumanspriiche/

Dieser Nahrungsspezialist briitet im Wald und sucht im Offenland nach Nahrung

Vorkommen (Wespen- und Hummelnester).
Im Gebiet in wenigen Brutpaaren, aber stetig.
Tendenz: stabil
Gefahrdung/ D: V, BW: 3, VS: Anhang |, BG: s, ZAK: N
Schutzstatus
Name Wiedehopf Upupa epops

Lebensraumanspriiche/

Die Art bevorzugt offene, warme Landschaften. Sie kommt aber auch in lichten

Vorkommen Waldern vor. Benétigt fir die Bodenjagd vegetationsarme oder kurzrasige Flachen.
Im Gebiet seit einigen Jahren auch Sommerbeobachtungen, aber ohne
Brutnachweis.
Tendenz: potenzieller Brutvogel

Gefahrdung/ D: 2, BW: 2, VS: x, BG: s, ZAK: LA

Schutzstatus

Name Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis

Lebensraumanspriiche/
Vorkommen

Die kleine Taucherart nutzt sowohl stehende als auch langsam flieRende Gewasser.
Im Gebiet nur an der Enz im ruhigen Wasser oberhalb der Staustufen. 5-7 Brutpaare
mit Schwerpunkt zwischen Enzberg und Muhlacker.
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Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: -, BW: 2, VS: x, BG: b, ZAK: N
Schutzstatus
Amphibien
Name Gelbbauchunke Bombina variegata
Lebensraumanspriiche/ | Der kleine Froschlurch bevorzugt Walder und kommt dort an besonnten, kleinen
Vorkommen Wasserflachen (Fahrspuren, Pfiitzen) vor. Auch im Offenland in kleinen Graben oder
in Lehmgruben.
Im Gebiet noch gute Vorkommen, aber nur nérdlich der Enz. Bevorzugt die
Strombergwalder auf staunassen Gipskeuperbdden. Auch im Ziegeleibereich.
Tendenz: stabil
Gefahrdung/ D: 2, BW: 2, FFH: Anhang Il und IV, BG: s, ZAK: LB
Schutzstatus
Name Kammmolch Triturus cristatus

Lebensraumanspriiche/

Bewohnt unterschiedliche Biotope in der Nahe der Laichgewasser. Bevorzugt dicht

Vorkommen bewachsene Gewasser zum Ablaichen.
Im Gebiet nur eine groRe Population im Schénenberger Tal. Kleines Vorkommen im
Tumpel unterhalb des Saubergs.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D:V, BW: 2, FFH: Anhang Il und IV, BG: s, ZAK: LB

Schutzstatus

Name Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae

Lebensraumanspriiche/

Die Art nutzt als Lebensraum sonnige, vegetationsreiche Gewasser. Es werden

Vorkommen gerne auch flache Kleingewasser besiedelt. .
Im Gebiet nicht haufig in Wiesengraben und kleinen Teichen rund um Otisheim.
Tendenz: abnehmend

Gefahrdung/ D: G, BW: G, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: N

Schutzstatus

Name Laubfrosch Hyla arborea

Lebensraumanspriiche/

Kleine und groRere, besonnte Stillgewasser mit horizontal strukturierter

Vorkommen Ufervegetation. Im Sommer an besonnten Waldrandern und Gebuschen, auch an
Brombeerhecken anzutreffen.
Im Gebiet frither weit verbreitet, heute nur noch an Teichen zwischen Otisheim und
Corres in geringer Zahl.
Tendenz: zuriickgehend

Gefahrdung/ D: 3, BW: 2, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: LB

Schutzstatus

Name Springfrosch Rana dalmatina

Lebensraumanspriiche/

Vorkommen in warmeren Gebieten im Wald. Nutzt aber auch Laichgewasser
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Vorkommen ausserhalb von Waldern.
Im Gebiet bewohnt diese Froschart alle grofReren Waldgebiete nérdlich der Enz. Nur
zum Woullesee kommt eine kleine Population zum Laichen vom Plattenwald.
Wichtige Laichgewasser: Graben und Tumpel im Schénenberger Tal, Eckhausee,
Gampelsee, Fischteiche beim Katzenwald, Timpel im Hochbergwald, Timpel
unterhalb des Saubergs.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: -, BW: 3, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: N

Schutzstatus

Reptilien

Name Mauereidechse Podarcis muralis

Lebensraumanspriiche/ | Benoétigt sehr warme und sonnige Lebensrdume. Bevorzugt an vertikalen Strukturen

Vorkommen wie Felsen und Trockenmauern.
Im Gebiet auf die Weinbauflachen beschrankt. Verbreitungsschwerpunkte sind der
Sauberg, das Kelterfeld, Ziegeleigelande, der Stéckach und die Enzschlinge mit
groRen Populationen. Kleine Vorkommen am Dahberg, am Mdénchsberg und bei
Enzberg.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D:V, BW: 2, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: LB

Schutzstatus

Name Schlingnatter Coronella austriaca

Lebensraumanspriiche/
Vorkommen

Bewohnt iberwiegend warme, trockene, offene und halboffene Biotope. Bevorzugt
sonnige, reichstrukturierte Waldrander, Magerrasen, Trockenmauergebiete,
Eisenbahntrassen (Schotterbett). Bendtigt ausreichend Eidechsen als
Hauptbeutetiere.

Im Gebiet an siidexponierten Waldrandern, Bahnbdschungen, auf Steinriegeln und in
Trockenmauergebieten. GréRere Populationen leben am Sauberg bei Schénenberg,
im Kelterfeld bei Lienzingen und in der Enzschlinge bei Miihlhausen. Weitere
Vorkommen am Stéckach westlich von Mihlacker, am Kammertenberg bei
Lomersheim, am Stubenrain bei Enzberg, am Ménchsberg Mihlacker und am
Riedberg bei Grof3glattbach.

Tendenz: stabil

Gefahrdung/
Schutzstatus

D: 3, BW: 3, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: N

Name

Zauneidechse Lacerta agilis

Lebensraumanspriiche/

Uberwiegend trockene, reichstrukturierte, offene und halboffene Biotope mit

Vorkommen Sonnenplatzen und hoher Kraut-/Grasvegetation, Gehdlzen oder Reisighaufen fiir
Versteckmoglichkeiten.
Im Gebiet an Waldrandern, Heckensaumen, Boschungen, in Streuobstwiesen,
Weinbergen und Garten. Flachiges, aber nicht haufiges Vorkommen.
Tendenz: zuriickgehend

Gefahrdung/ D:V, BW: V, FFH: Anhang IV, BG: s, ZAK: N

Schutzstatus
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Fische und Flusskrebse

Name Groppe Cottus gobio
Lebensraumanspriiche/ | Vorkommen in sauberen, sauerstoffreichen, kleineren und gréReren FlieBgewassern.
Vorkommen Die Groppe bendtigt kiesig-steinige Sedimente.
Kommt in der Enz in den flieRenden Flussabschnitten tiberall vor. Kommt auch in
den Bachen Schmie, Kreuzbach, Glattbach, Erlenbach und Mettenbach in
geeigneten Abschnitten vor.
Empfindlich fiir Gewasserverschmutzung und Gewasserausbau.
Tendenz: stabil
Gefahrdung/ D: -, BW: 3, FFH: Anhang I, BG: -, ZAK: N
Schutzstatus
Name Steinkrebs Austropotamobius torrentium

Lebensraumanspriiche/

Lebt nur in kleinen Bachen mit guter Wasserqualitat.

Vorkommen Im Gebiet nur ein Vorkommen im Griindelbach bei Corres. Gefahrdung durch
BesatzmafRnahmen (Krebspest!).
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: 2, BW: oE, FFH: Anhang II*, BG: b, ZAK: N

Schutzstatus

Name Stromer Leuciscus souffia

Lebensraumanspriiche/

Die Art stellt hohe Lebensraumanspriiche. Sie benotigt saubere FlieRgewasser mit

Vorkommen kiesigen Sedimenten, schnellflieBenden und strdomungsberuhigten Bereichen.
Im Gebiet nur in den schnellflieRenden Abschnitten der Enz bei Enzberg,
Lomersheim und Muhlhausen.
Tendenz:
Gefahrdung/ D: 3, BW: 1, FFH: Anhang I, BG: -, ZAK: LB
Schutzstatus
Muscheln
Name Kleine Flussmuschel Unio crassus
Lebensraumanspriiche/ | Die Art lebt vorzugsweise in kleinen Bachen. Sie ist extrem empfindlich gegenuber
Vorkommen Gewasserverschmutzng. Weiterhin benétigt sie kiesiges oder sandiges Substrat. Als
Wirtsfische fiir die Muschellarven kommen nur bestimmte Fischarten (Groppe,
Elritze, Dobel, Rotfeder oder Flussbarsch) in Frage.
Im Gebiet rezente Schalenfunde im Schmiebach und Erlenbach.
Tendenz: wahrscheinlich ausgestorben
Gefahrdung/ D: 1, BW: 1, FFH: Anhang Il und 1V, BG: s, ZAK: LA
Schutzstatus

Schmetterlinge

Name

Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea nausithous

Lebensraumanspriiche/
Vorkommen

Populationen gebunden an das Vorkommen des Grofen Wiesenknopfs sowie der
Wirtsameise (Myrmica) in Feuchtwiesen.
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Im Gebiet auf wenige Standorte begrenzt, z.B. ,Schénenberger Tal“, Feuchtgrinland
zwischen Otisheim und Corres, Enzaue bei Enzberg.

Empfindlich bei Grinlandintensivierung.

Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: 3, BW: 3, R: 3, FFH: Anhang Il und IV, BG: s, ZAK: LB
Schutzstatus
Name GroBer Feuerfalter Lycaena dispar

Lebensraumanspriiche/

Die sehr warmeliebende Art bendétigt Feuchtwiesen und vergleichbare extensive

Vorkommen Lebensrdume. Als Nahrungspflanzen fiir die Raupen dienen verschiedene
Ampferarten.
Im Gebiet nur zwei Vorkommen im Schénenberger Tal und den Allmendwiesen.
Einzelbeobachtungen auch in der Enzschlinge bei MUhlhausen
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: 2, BW: 3, R: 3, FFH: Anhang Il und IV, BG: s, ZAK: LB

Schutzstatus

Name Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea teleius

Lebensraumanspriiche/

Die Art bendtigt feuchtes oder wechselfeuchtes, extensiv genutztes Griinland und ist

Vorkommen an das Vorkommen des Grof3en Wiesenknopfs und der Wirtsameisen der Gattung
Mymica gebunden.
Im Gebiet nur ein Vorkommen in den Allmendwiesen bei Corres.
Tendenz: stabil

Gefahrdung/ D: 2, BW: 1, R: 1, FFH: Anhang Il und IV, BG: s, ZAK: LA

Schutzstatus

Name Spanische Flagge Euplagia quadripunctaria

Lebensraumanspriiche/

Die Art nutzt reichstrukturierte, warme Laubwalder. Die Raupen leben an

Vorkommen Rauhblattgewachsen, wie z.B. Vergissmeinnicht. Die Schmetterlinge sind oft entlang
sonniger Waldwege und auf Lichtungen an Disteln und Wasserdost zu beobachten.
Im Gebiet haufig in den Waldgebieten nérdlich der Enz zu beobachten. Sidlich der
Enz deutlich seltener.
Tendenz: zunehmend

Gefahrdung/ D: V, BW: -, R: -, FFH: Anhang II*, BG: -, ZAK: -

Schutzstatus

Name Wasserminzen-Graueulchen Nola cristatula

Lebensraumanspriiche/

Nachtfalter, auch Wasserminzen-Kleinbarchen genannt.

Vorkommen Vorkommen auf Feuchtflachen mit Mentha aquatica (Wirtspflanze).
Im Gebiet ein Vorkommen in den Allmendwiesen bei Corres. Die Art wurde erst 2009
hier entdeckt.
Tendenz:

Gefahrdung/ D:1,BW: 1,R: 1, FFH: -, BG: s, ZAK: -

Schutzstatus
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Kéfer

Name Hirschkafer Lucanus cervus

Lebensraumanspriiche/ | Die Art besiedelt vorzugsweise Laubwalder. Die Larven entwickeln sich im Totholz

Vorkommen alter Laubbaume (Eichen, Buchen, ...), aber auch in alten Obstbdumen in
Streuobstwiesen, die an Walder angrenzen.
Im Gebiet haufig in den Waldern noérdlich der Enz, insbesondere am Eichelberg.
Auch in kleinen Waldinseln wie z.B. der Lomersheimer Heide. Seltener in den
Waldern sudlich der Enz. Tendenz: zunehmend

Gefahrdung/ D: 2, BW: 3, FFH: Anhang Il, BG: b, ZAK: N

Schutzstatus

Bearbeitung: U. Schondorf, Th. Kéberle; Informationen auch: Treiber, R.; Hofsass, K.;

Legende

Rote Listen

Fir die einzelnen Artengruppen wurde jeweils die aktuelle Rote Liste fiir Deutschland und fir Baden-Wirttemberg
bericksichtigt. Stand und Autoren sind dort bzw. in der Literaturliste aufgefihrt.

D Rote Liste Deutschland
BW Rote Liste Baden-Wirttemberg
R Rote Liste fiir die Region Nordliche Gaulandschaften (Pflanzen)

Rote Liste fiir die Region Kraichgau/Neckarbecken (Heuschrecken)
Rote Liste fiir die Region Neckar-Tauber (Schmetterlinge)

Gefdahrdungskategorien

Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie innerhalb der
Artengruppen zwischen der bundesweiten und der landesweiten Bewertung teilwiese unterschiedlich und sind
den jeweiligen Originalquellen zu entnehmen:

Ausgestorben oder verschollen

Gefahrdet, Gefahrdungsgrad unklar

Gefahrdete wandernde Tierart (Saugetiere)

Potenziell gefahrdet (Fische)

Unbestandig (Pflanzen, nur bei naturraumlichen Regionen verwendet)
Faunenfremd im Gebiet vorkommend (Fische)

0

1 Vom Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet

3 Gefahrdet

\" Art der Vorwarnliste
D Daten unzureichend
G

R Extrem selten

i

¢]

o

f

oE Ohne Einstufung

FFH Arten nach FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen), aktuelle Fassung, s. auch WISIA Datenbank des

BfN.
] In Anhang Il aufgefiihrte Art
v In Anhang IV aufgefihrte Art
\" In Anhang V aufgefiihrte Art
* Prioritare Art

VS EG-Vogelschutzrichtlinie, 79/409/EWG des Rates vom 2.4.1979, tiber die Erhaltung der wildlebenden

Vogelarten

| Vogelart in Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie
X Vogelart, die nicht in Anhang | aufgelistet ist, fir die jedoch in Baden-Wurttemberg zusatzlich
Schutzgebiete ausgewahlt wurden (LUBW)

BG  Schutzstatus nach BNatSchG (§10 Abs.2 Nr.10 und Nr.11), s. auch WISIA Datenbank des BfN
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b Besonders geschiitzt
s Streng geschutzt

ZAK Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg

3.3

Fir die Artengruppen Pflanzen, Grab-, Weg-, Falten- und Goldwespen, Schwebfliegen, Zikaden,
Eintagsfliegen, Spinnen sind keine Zielarten in den Zielartenlisten aufgefiihrt.

ZAK-Status (aktualisierte Einstufung, Stand 2005, fur Fledermause und Vogel Stand 2009)
E Erloschene oder verschollene Art in Baden-Wirttemberg

LA Landesart Gruppe A

LB Landesart Gruppe B

N Naturraumart

z Zusatzliche Zielart der Vogel- und Lauftkaferfauna

Boden / Bodenschutz

Bei den anstehenden Gesteinen handelt es sich vor allem um Ablagerungen des Trias
(Buntsandstein, Muschelkalk, Keuper). Der obere Muschelkalk tritt grof3flachig sudlich
und im Bereich des Enztales auf, wahrend der Keuper nordlich davon zu finden ist.

Auf den flach gewellten Gebieten zu beiden Seiten der Enz, sowie entlang des
Strombergrandes sind weite Teile mit LOR und LORlehm bedeckt. Diese eiszeitlichen
Ablagerungen sind zum Teil mehrere Meter dick und wurden in der Lehmgrube nérdlich
von Muhlacker abgebaut.

Aus den kalkhaltigen Gesteinsschichten des Hauptmuschelkalks sind vor allem
Braunerde-Rendzinen, auf besonders flachgrindigen Standorten Rendzinen
entstanden. Diese Bdden sind fir die landwirtschaftliche Nutzung meist weniger
geeignet, da sie nur einen mittleren natirlichen Nahrstoffvorrat aufweisen und die
pflanzenverfligbare Wassermenge gering ist.

Auf Lettenkeuper sind Braunerde-Pelosole und Pelosol-Braunerden entstanden, die
kleinflachig entlang der nérdlichen Enzrandhéhen bei Muhlacker, zwischen Lomersheim
und Muahlhausen, sowie nérdlich von GroRglattbach zu finden sind. Diese Béden sind
graue, mittelschwere Tonbdden, die eine mittlere ackerbauliche Eignung aufweisen.

Auf den im nérdlichen Bearbeitungsgebiet liegenden Schichten des Gipskeupers haben
sich grof¥flachige Braunerde-Pelosole und Pelosol-Braunerden entwickelt. Die zumeist
schweren Tonbdden, die zu Staunasse neigen, sind Uberwiegend bewaldet.

Grol¥flachig werden in Bereichen mit starker L63- und LoRlehmauflage Parabraunerden
ausgebildet. Diese fruchtbaren Bdden zeichnen sich durch einen hohen natirlichen
Nahrstoffvorrat, ein groles Nahrstoffspeichervermdgen, eine hohe pflanzenverfligbare
Wassermenge und eine gunstige Bodendurchliftung aus. Im Bearbeitungsgebiet
werden die Bdoden auf LOR und LoRlehm zumeist ackerbaulich genutzt, wobei in
Hanglagen eine starke Erosionsgefahr besteht.

Im Bereich zwischen Muhlacker und Muhlhausen werden die Boden der Talaue aus
kalkreichen Verwitterungslehmen sowie Sanden und Kieseln des Buntsandsteins und
des Grundgebirges aus dem Nordschwarzwald gebildet (TREIBER & SCHMID-EGGER
1990).

Siehe Landschaftsplan Teil B, Kap. 4.4 Boden
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Im gesamten Untersuchungsgebiet der VVG Miihlacker — Otisheim sind, auf Grund der
natlrlichen geologischen und topographischen Bedingungen, verbreitet Boden mit
hoher Wertigkeit der wichtigsten Bodenfunktionen zu finden.

Zu betrachten sind die Einzelfunktionen:

- naturliche Bodenfruchtbarkeit,

- Ausgleichskoérper im Wasserkreislauf,
- Filter und Puffer fur Schadstoffe,

- Standort fur die naturliche Vegetation.

Die Bereiche, auf denen die vorhandenen Béden in den Einzelfunktionen der
Bodenbewertung ( Boden als Filter und Puffer fir Schadstoffe, als Ausgleichskérper im
Wasserhaushalt sowie vor allem als Standort fur Kulturpflanzen) sehr hohe Werte
erreichen, werden im Regionalplan 2015 als Vorbehaltsgebiete fiir den Bodenschutz
festgelegt. Es handelt sich hierbei um Bodden, die die Bodenfunktionen in besonderem
Malfie erfillen und daher erhalten werden sollen.

Bdden mit einer hohen bis sehr hohen Wertigkeit als Standort fur Kulturpflanzen /
naturliche Bodenfruchtbarkeit befinden sich im Planungsgebiet

- Ostlich von Miihlacker, beidseits der B 10, insbesondere Bereich Lug/Waldécker
- Nordlich von Muhlacker, Bereich Langes Gewand

- Westlich und &stlich von Lienzingen, Bereiche Lange Acker, Pferchécker,
Sandgrube, Nordécker

- Sidlich von Otisheim, Bereiche Ob der Landstra3e, Wollmannsécker, Hofacker,
Lerchenbliihl

Bdden mit der besonderen Eignung als Standorte fir die natirliche Vegetation liegen
vorwiegend auf topographisch ungulnstigen, steilen Lagen oder verfligen Uber einen
besonders trockenen oder aber nassen Standort. Die Nutzung hat sich hier meist
darauf eingestellt. Hier sind meist Wald, feuchtes Grinland, Sonderkulturen (Wein) oder
Brachen zu finden.

Bdden mit guter natirlicher Bodenfruchtbarkeit sind eher schlechte Standorte fir die
naturliche Vegetation.

Bdden als Ausgleichskérper im Wasserkreislauf liegen oft in den breiten Bachtalern
oder auch in den Auenbereichen von Enz, Erlenbach und Schmie.

Bei den Bdden mit hoher Eignung als Filter und Puffer fir Schadstoffe sind bindige,
schwach durchlassige Béden wie LORlehm hervorzuheben. Im Planungsgebiet sind
diese oft deckungsgleich mit den besonders fruchtbaren Béden in ebener bis schwach
geneigter Lage.

Insbesondere fiir die Landwirtschaft, aber auch flir die Forstwirtschaft ist die
Bodenfunktion — Standort fir Kulturpflanzen — natirliche Bodenfruchtbarkeit — ein
wesentlicher Aspekt bei der Bewirtschaftung.

Die Landwirtschaft bewertet die Flachen nach ihrer landbaulichen Eignung nach
eigenen Kriterien. Zur Beurteilung der Fluren wurde die Flurbilanz (Bewertung in zwei
Stufen) geschaffen, die inzwischen auch in digitaler Form vorliegt.

Die 1. Stufe (Flachenbilanzkarte) erfasst die biologische Leistungsfahigkeit der Béden
auf Grundlage der Bodenschatzung.

Darauf baut die 2. Stufe (Wirtschaftsfunktionenkarte) auf. Hier flieRen u.a.
agrarstrukturelle Gegebenheiten, z.B. giinstige ErschlieBung, gute Bewirtschaftungs-
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moglichkeiten, SchlaggroRe, GroRe der wirtschaftenden Betriebe, aber auch die
naturliche Standortgunst, z.B. Sonderkultureignung, ein.

In der Flachenbilanzkarte sind landbauwtirdige Flachen (sehr gute bis mittlere Béden),
landbauproblematische Flachen (schlechte Boden) und nicht landbauwdrdige Flachen
(ungeeignete Boden einschlieflich Od- und Unland) dargestellt.

Die Wirtschaftsfunktionenkarte erfasst Vorrangfluren Stufe | (fir den 6konomischen,
Okologisch orientierten Landbau unverzichtbar, Fremdnutzungen sind in der Regel
ausgeschlossen), Vorrangfluren Stufe Il (fir den 6konomischen, 6kologisch orientierten
Landbau kaum verzichtbar, Fremdnutzungen sollten ausgeschlossen bleiben), Grenz —
und Untergrenzfluren (unékonomisch zu bewirtschaften, aus landwirtschaftlicher Sicht
fur Fremdnutzungen geeignet).

Bdden / Landwirtschaftliche Flachen mit der Einstufung in die Vorrangflur Stufe | sind
auf den Gemarkungen der Stadt Mihlacker und der Gemeinde Otisheim sehr weit
verbreitet.

Ausschnitt aus der Flurbilanzkarte Bereich Miihlacker Kernstadt - Mithlhausen

Die Karte zeigt den hohen Anteil an landwirtschaftlichen Flachen mit hoher Bedeutung
fur die Landwirtschaft: alle Flachen mit ziegelroter Einfarbung sind als Vorrangflachen |
eingestuft.

Quelle: LEL, Abteilung 3, Schwabisch Gmiind, 2003
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Altlasten

Flachen, auf denen der Boden bzw. der Untergrund erheblich mit umweltgefahrdeten
Stoffen belastet sind, werden im Flachennutzungsplan gekennzeichnet.

Im Gebiet der Verwaltungsgemeinschaft Miuhlacker-Otisheim sind 17 Altstandorte
bekannt, bei denen die Prifwerte Uberschritten sind. Bei drei Altlastenstandorten
werden zur Zeit DekontaminationsmalRnahmen durchgefihrt.

Eine Betroffenheit bei den Flachenausweisungen zum FNP 2025 ist nicht (nach
derzeitigem Kenntnisstand) gegeben.

> Weitere Informationen: Siehe Begrindung zum FNP Kap. 10.1 Altlasten

3.4 Wasser

Bezliglich des Wassers ist einerseits das Grundwasser in seinem qualitativen und
quantitativen Dargebot zu betrachten und andererseits die Oberflachengewéasser mit
ihren Einzugsgebieten (FlieRgewassersysteme als eigene Funktionsraume im Hinblick
auf Gewassergute und -struktur als auch Hochwasserriickhaltung und -abfluss).

Grundwasser

Bei der Grundwassersituation nimmt im Bereich Muihlacker und Otisheim das
Grundwasser in Kalkgesteinen eine besondere Stellung ein. Der Muschelkalk ist ein
Grundwasserleiter mit sehr guter Trennfugendurchlassigkeit.

Wesentlich fir die Trinkwasserversorgung sind die Taler mit Lockergesteinsfillungen,
die als Porengrundwasserleiter Bedeutung haben. Hervorzuheben sind hier die
Talschotter der Enz und der Schmie.

Fir die Planung neuer Siedlungsgebiete sind einerseits die oben beschriebenen
Nutzungskapazitaten, andererseits auch die Verschmutzungsempfindlichkeiten des
Grundwassers von Bedeutung. Die Flusstaler und Niederungen zeichnen sich hier
durch oberflachennah anstehendes Grundwasser aus, wodurch die Empfindlichkeit
gegenuber Verschmutzungen steigt. Ebenso empfindlich sind hier die
Muschelkalkstandorte anzusprechen, da hier das Niederschlagswasser nahezu
ungefiltert in den Untergrund eindringt.

Sehr hohe Bedeutung und damit auch eine hohe Empfindlichkeit fir die
Grundwassserneubildung besitzen die Bach- und Flussauen mit den offenen
Wiesenflachen und Feldern.

Eine geringere Bedeutung fir die Grundwasserneubildung ist den Hangzonen der Taler
sowie den bewaldeten Bergbereichen zuzuordnen. Hier dominieren lehmig-tonige
Bdden, die dazu auch Uberwiegend mit Wald bedeckt sind. Die oberflachennahen
Abflusswerte sind mit Gber 60 bis 80 % anzunehmen.

Wasserschutzgebiete

Eine erhebliche Anzahl von neuen Flachenausweisungen des Flachennutzungsplans
2025 liegen in Wasserschutzgebieten der Zone Ill A oder B. In der Schutzzone Il ist
eine  Siedlungsentwicklung zwar grundsatzlich zuldssig, jedoch mulssen
Einschrankungen  berlcksichtigt  werden, die sich aus den jeweiligen
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Schutzgebietsverordnungen ergeben. Zur Umsetzung der Schutzbestimmungen sind in
den Bebauungsplanen geeignete Festsetzungen zu treffen.

Folgende geplante Bauflachen liegen innerhalb der Wasserschutzzone IlI:
Mahlacker:

- Teilbereich der geplanten Wohnbauflache ,Aischbuhl*

- Geplante Grunflache im Sportgebiet liegt in Schutzzone II; neue bauliche Anlagen
sind hier jedoch nicht vorgesehen.

Durrmenz:

- Wohnbauflachen ,Am Sommerberg*

Enzberg

- Geplante Wohnbauflache Erweiterung LAmmerzunge
- Geplante Wohnbauflache Stubenrain
- Geplantes Gartenhausgebiet Herrenbrunnen

- Geplante Erweiterungen der Sonderbauflache fur den groRflachigen Einzelhandel
(Erweiterung Parkplatz Schrammel)

- Geplante Wohnbauflache Sengach-Ost
GroRglattbach:

- Geplante Wohnbauflache ,Pforzheimer Weg*
- Geplante Wohnbauflache ,Am Hétzenbaum*
- Geplante Griinflache ,Westlich Friedhof

Lienzingen:
- Geplante Wohnbauflache ,Pferchacker®

- Teilbereich des geplanten Gartenhausgebietes ,Rimelin®
- Geplantes Gartenhausgebiet ,Am Hardtwald*

Otisheim:

- Teilbereich der geplanten Wohnbauflache Hofacker mit 6,1 ha, ndrdlich der L 1132.
- Gewerbebauflache ,Schlatt-Waldacker*

- Geplante Gewerbebauflache ,Hinteres Kratzach® 6stlich der Enzberger Stralle

Mit Ausnahme der beiden geplanten Gewerbebauflachen in Otisheim handelt es sich
um Wohnbauflachen oder Grinflachen, die bezlglich der Gefahrdung des
Grundwassers unproblematisch sind. Zu bertcksichtigen ist jedoch die zu erwartende
Minderung der Grundwasserneubildung infolge der Uberbauung und der damit
verbundenen Oberflachenentwasserung in die Kanalisation.

Oberflachengewdsser

Die dominierenden Wasserflachen sind im Planungsraum die Enz, die Schmie und der
Erlenbach, als untergeordnet sind der Kreuzbach zu erwahnen. Deren Talsysteme
stellen gleichzeitig die wichtigsten Siedlungsrdume dar.
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Fir die genannten Oberflachengewasser wurden Gewasserstrukturgltekartierungen
aber auch -Entwicklungspléne bereits erarbeitet, die den derzeitigen Zustand der
Gewasser beschreiben und den Handlungsbedarf daraus ableiten.

Neben der Verschmutzung / stofflichen Belastung weisen die Gewasser vor allem auch
Defizite durch strukturelle / morphologische Beeintrachtigungen auf, z.B.
Laufbegradigungen, Uferbefestigungen, bis unmittelbar an das Gewasser reichende
intensive Nutzung, Verrohrung und Uberbauung der Gewasser und Aue etc.

Uberschwemmungsgebiete

Entlang der Enz sind Bereiche als Uberschwemmungsgebiete férmlich festgesetzt.
Diese werden im Flachennutzungsplan nachrichtlich dargestellt.

Darlber hinaus gelten gemaR § 77 (1) WG Baden-Wrttemberg weitere Gebiete — im
AulRenbereich - ohne formliches Verfahren als Uberschwemmungsgebiete:

" Gebiete zwischen oberirdischen Gewassern und Deichen oder Hochufern. Dies betrifft
insbesondere alle Flachen entlang der Enz, die eingedeicht sind (diese sind im
Wesentlichen durch die Festsetzungen gesichert).

" Gebiete, die bei einem 100-jahrlichen Hochwasserereignis tiberschwemmt oder
durchflossen werden.

" Flachen im Innenbereich, die bei einem hundertjahrlichen Hochwasserereignis
Uberschwemmt oder durchflossen werden, sind hochwassergefahrdete Gebiete gemaf
§ 80 WG B.W.

Zu den uberschwemmungsgefahrdeten Gebieten muss im Untersuchungsgebiet die
Flache gerechnet werden, die bei dem Hochwasserereignis von 1993 Uberstaut worden
war. Zur Kennzeichnung dieser Flachen wird auf die so genannte ,Schwemmsel-Linie®
zuriickgegriffen, die nach Luftbildern 1993 ermittelt wurde. Diese sind im FNP
dargestellt.

Zurzeit werden vom Land Baden-Wirttemberg Hochwassergefahrenkarten erstellt, die
Ausdehnungen und Uberflutungstiefen bei Hochwasserereignissen mit unterschied-
lichen Wahrscheinlichkeiten zeigen. Bereiche, fir die die Gefahrenkarten eine
Uberflutung zeigen, die statistisch einmal in hundert Jahren auftritt (HQ100), sind per
Gesetz (§§ 77, 80 WG B.W.) im AuRenbereich Uberschwemmungsgebiete bzw.
hochwassergefahrdete Gebiete im Innenbereich. Fiir das Einzugsgebiet Neckar/Untere
Enz liegen vorlaufige Hochwassergefahrenkarten als Arbeitskarten (Stand 7/2010) vor.
Sie berucksichtigen die seit dem Hochwasser von 1993 erfolgten SchutzmalRnahmen
und stellen zurzeit die aktuelle Grundlage fiir die fachtechnische Abgrenzung der
Uberschwemmungsgebiete und hochwassergefahrdete Gebiete gemaR Wassergesetz
da.

Die geplante Siedlungsausweisungen ,Hinter den Zaunen® im Stadtteil Muhlhausen und
»Austrafle” im Stadtteil Lomersheim — letztere mit der stiidwestlichen Teilflache - liegen
innerhalb dieses Uberschwemmten Bereiches von 1993.

Das geplante Wohngebiet ,Bauerngewand®, ebenfalls im Stadtteil Miihlhausen liegt mit
einer kleineren  Teilflache im 1993 lberschwemmten Bereich. Diese
Flachenausweisung wurde gegentiber dem Vorentwurf an dieser Stelle bereits reduziert
und zurick genommen.

In den vorlaufigen Hochwassergefahrenkarten sind — unter Berlcksichtigung der
erfolgten Dammerhdhung in Muhlhausen — die geplanten Ausweisungen ,Hinter den
Zaunen“ und ,Bauerngewand“ (Teilflache) als geschutzter Bereich bei einem 100-
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jéhrlichen Hochwasser dargestellt, bei extremen Hochwasserereignissen (> HQ100)
jedoch Uberschwemmungsgefahrdet.

Hochwassergefahrdet gemal Wassergesetz (§ 80 Abs. 1 Nr.1, also bei einem
hundertjahrlichem Hochwasser) ist eine Teilflache der geplanten Ausweisung im
Stadtteil Lomersheim ,Australle”.

Auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung sind fir die hochwassergefahrdeten
Gebiete entsprechende Schutzmalinahmen zu treffen. Flr die Gebiete ,Australie”
(Teilbereich) sowie ,Hinter den Zaunen® liegt inzwischen ein rechtskraftiger
Bebauungsplan vor. Er enthalt Festsetzungen zu Maflinahmen und Vorkehrungen vor
Hochwasserschaden.

Abwasserentsorgung

Die Abwasserentsorgung erfolgt in Muhlacker Uberwiegend im ,Mischsystem”.
Schmutz- und Regenwasser flieRen in einer gemeinsamen Leitung ab. Das Kanalnetz
ist mit Staurdumen und Entlastungsbauwerken versehen, welche bei starken
Regenfallen den Klaranlagenzulauf auf die der Bemessung zugrunde liegenden
Wassermengen begrenzen.

In der Regel wird im Freispiegelgefédlle entwassert, in den Stadtteilen Dirrmenz und
Lomersheim betreibt die Stadt allerdings grole Pumpwerke, welche das gesamte
Abwasser unter der Enz in den gegenuberliegenden Hauptsammler férdern. Zusatzlich
werden ca. 10 kleinere Pumpwerke betrieben.

Klarwerk Lomersheim

Das Klarwerk Lomersheim behandelt das Abwasseraufkommen von Miuhlacker mit
Lomersheim, von Otisheim und von Olbronn-Diirrn. Seit 1998 wird auf der Klaranlage
auch die zentrale Schlammbehandlung fiir den Klarschlamm aller Mihlacker Klarwerke
betrieben. Die gestiegenen Anforderungen fur Stickstoff und andere Parameter machen
mittelfristig eine Erweiterung des Klarwerks erforderlich.

Die im FNP 1985 geplante Erweiterungsflache fir die Abwasserentsorgung in
Lomersheim wird weiterhin im neuen FNP dargestellt.

Klarwerk Enzberg

Die Klaranlage Enzberg halt die Mindestanforderungen an die Reinigungsleistung
gesichert und dauerhaft ein, so dass hier in absehbarer Zeit keine neue Erweiterung
erforderlich ist. Der anfallende Klarschlamm wird zur weiteren Behandlung auf die
Klaranlage Lomersheim verbracht.

Klarwerk Lienzingen

Die Klaranlage Lienzingen ubernimmt die Reinigung der Abwasser aus Lienzingen und
Maulbronn-Schmie. Hier  reichen die Kapazitaten noch  flir  weitere
Siedlungserweiterungen. Der anfallende Klarschlamm wird zur weiteren Behandlung
auf die Klaranlage Lomersheim verbracht.

Klarwerk Miihlhausen

Als dreistufige Teichklaranlage erfullt die Anlage Mduhlhausen derzeit samtliche
gesetzlichen Mindestanforderungen. Auch aus Mihlhausen wird der gesamte
anfallende Klarschlamm zur weiteren Behandlung auf die Klaranlage Lomersheim
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3.5

verbracht. Der Bedarf einer Erweiterung der Klaranlage Muhlhausen ist derzeit nicht
absehbar.

Klarwerk Sengach

Der Ortsteil Sengach entwassert Uber eine Teichanlage, die fur 300
Einwohnergleichwerte ausgelegt ist. Der anfallende Schlamm wird auch hier mit einem
Saugwagen zum Klarwerk Lomersheim zur weiteren Behandlung und Verwertung
verbracht.

Aus wasserwirtschaftlichen und 6konomischen Grunden soll die Anlage mittelfristig
stillgelegt und das Abwasser dieses Ortsteils auf der Klaranlage Enzberg mitbehandelt
werden.

Klarwerk GroRglattbach

Die Klaranlage in Grofiglattbach wird vom Abwasserzweckverband Glattbach-
Kreuzbach (Stadt Muhlacker fir den Stadtteil GroRRglattbach, Gemeinde Wiernsheim fir
die Ortsteile Wiernsheim, Pinache und Serres) betrieben.

Gemeinde Otisheim

Die Gemeinde Otisheim ist mit ihrem Kanalnetz an die Klaranlage Muhlacker-
Lomersheim angeschlossen. Zur Rickhaltung des anfallenden Oberflachenwassers bei
Regenereignissen unterhalt die Gemeinde Otisheim insgesamt sieben Regenlberlauf-
und Regenruckhaltebecken.

Klima / Luft

Allgemeine Grundlagen / Umweltzustand

Das Klima mit seinen Auswirkungen wird in wesentlichen durch die EinflussgréfRen, wie
Strahlung, Temperatur, Wind, Niederschlage, Luftfeuchtigkeit und Luftverunreinigungen
charakterisiert. Das ortliche Kleinklima wird meist von den Uberregionalen,
groRklimatischen Bedingungen dominiert, die im Planungsraum als gunstig zu
charakterisieren sind.

Siehe weitere Ausfiihrungen: Landschaftsplan Teil B, Kap. 4.7 Luft und Klima

Umweltzustand / Situation

Das kleinrdumige Wirkungsgefige mit Einfluss auf das Kleinklima, das sich
insbesondere bei groRrdumig windschwachen, austauscharmen Hochdruck-
Wetterlagen einstellt, wird insbesondere von der Bebauungsstruktur, von der
Lagebeziehung zu Freirdumen sowie vom jeweiligen Ventilationsgeschehen bestimmt.
Durch die ausgepragte topographische Strukturierung des Planungsgebietes —
verschiedene Tallagen - Enztal, Schmietal, Erlenbachtal, Lage zwischen
Nordschwarzwald und Stromberg -; ergeben sich hierbei vielfaltige Auspragungen des
lokalen Klimas.
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Entlastende Wirkungen (wie Ausgleich von Temperatur und Feuchtehaushalt, Frisch-
und Kaltluftproduktion, Kaltluftabfluss, windbremsende Wirkung, Filterwirkung
gegenulber Luftschadstoffen) kommen dabei insbesondere den Waldbestéanden, den
Streuobstgebieten, landwirtschaftlich genutzten oder brach gefallenen Flachen, der Enz
und der Schmie, aber auch gréferen Grunflachen und Freirdumen im Siedlungsbereich
zu.

Siedlungsflachen wirken sich, je nach Dichte der Bebauung, Intensitat der Versiegelung
oder dem Anteil an Griinflachen meist stark belastend aus. Dicht bebaute Bereiche wie
die Kernstadt von Mihlacker, der Kernbereich von Otisheim aber auch die
Gewerbeflachen bei Enzberg, bei Otisheim oder am Eckenweiher sind gepragt von
starkerer Lufttrockenheit, erhdhte Temperaturen, geringere néchtliche Abkuhlung,
erhohter Belastung mit Stauben oder gar mit Luftschadstoffen.

Bei Berilcksichtigung dieser Faktoren gewinnt die Aufrechterhaltung einer guten
Bellftung der belasteten Bereiche eine wesentliche Bedeutung zur Sicherung guter
Lebensbedingungen fir die Bevdlkerung.

Die untersuchten Flacheneinheiten werden bezuglich ihrer bioklimatischen
Ausgleichsleistung sowie ihrer Immissionsschutzfunktion bewertet. Die zu bewertenden
Leistungen betreffen den Abbau oder die Verminderung von Belastungen oder
Verschmutzungen. Zu betrachten sind die Bedeutung des Untersuchungsgebietes auf
die Kaltluftproduktion sowie die Auswirkungen der lokalen Luftaustauschprozesse auf
das Gebiet oder die Siedlungsvorhaben auf die lokalen Windverhaltnisse.

Bedeutung fiir die ortliche Entstehung von Frischluft und Kaltluft besitzen vor allem
offene landwirtschaftlich genutzte Flachen, insbesondere Grinland und Ackerflachen.
Diese strahlen in der Nacht verstarkt Warme ab, so dass sich die Luft Uber den Flachen
merklich abkihlt und dem natirlichen Gefélle folgend hangabwarts flieldt. Dieser
Kaltluftstrom bringt vor allem wahrend der austauscharmeren Sommermonate eine
nachtliche Entlastung. Waldflachen sind als klimatische Ausgleichsrdume geeignet, da
sie am Tage frische und gefilterte Luft den Siedlungsbereichen zufiihren kénnen.

Wichtige Kaltluftleitbahnen im Planungsgebiet sind:

- Enztal auf seiner gesamten Lange, insbesondere fur Muhlacker, Enzberg und
Durrmenz

- Lienzinger- bzw. Schmietal

- Erlenbachtal

- Freiflachen bei "Eckenweiher”

- Mdahlacker-Ost, Bereich "Mergelacker"- Stuttgarter Stralle

Die Frischluftproduktion findet in den groflen Waldgebieten statt. Diese sind auch in
der Lage Schadstoffeintrdge zu filtern. Die Frischluft ist zwar meist nur geringflgig
kihler, dafur aber mit niedrigerer Schadstoff- und Staubbelastung. Die besten
Vorraussetzungen fur einen ungehinderten Frischluftabfluss in die Umgebung sind in
Hanglagen und Talbereichen gegeben.

Waldflachen mit groRer Bedeutung fir die Frischluftentstehung sind:

- die groRen Waldflachen, nérdlich von Otisheim und Miihlacker, Gewanne
Schanzenhau, Wannenwald, Trankwald, Hochberg, Lugwald;

- die Walder sudlich des Enztales, Gewanne Rotenberg, Enkertsrain, Tiefenweg;

- Hdarstwald

- Stéckach
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- Aspenwald, Wannenhau;

Die zur Kaltluft- und Frischluftproduktion geeigneten Flachen werden klimatische
Ausgleichsflachen genannt.

Far den klimatischen Ausgleich von hoher Bedeutung sind:

- Klimaschutz- und Immissionschutzwalder;
- alle weiteren grofReren Waldbestadnde mit Bedeutung fiir die Frischluftentstehung;

- landwirtschaftliche Flachen, insbesondere ausgedehnte Hanglagen mit Bedeutung
fur die Kaltluftentstehung;

- wichtige Leitbahnen flr Frischluft und Kaltluft;
- Hangabflussbereiche.

Diese Bereiche besitzen eine hohe Empfindlichkeit gegeniber Besiedelung,
Schadstoffeintrag, Barrieren (hohe Bebauung, grofle Gebaudekomplexe, Damm-
schuttungen).

Eine mittlere Bedeutung fiir den klimatischen Ausgleich haben:

- die nicht versiegelten Freiflachen im Siedlungsraum;
- alle weiteren nicht bebauten oder versiegelten Flachen.

Diese Bereiche besitzen eine mittlere Empfindlichkeit gegeniiber den oben genannten
Belastungen.

Eine geringe Bedeutung haben die dicht bebauten Siedlungsflachen,
Gewerbegebiete, Lagerflachen und Verkehrsflachen.

Luftqualitét / Belastungen

Lufthygienische Vorbelastungen werden neben Industrie / Gewerbe und Hausbrand vor
allem auch durch den Strallenverkehr verursacht. Grundsatzlich sind im Rahmen der
konkreten Bebauungsplanung sowie der Planung und Genehmigung von
Stralienbauprojekten und gewerblichen/industriellen Anlagen detaillierte
Untersuchungen im Hinblick auf Larm, Luftschadstoffe aber auch Gerliche erforderlich,
um die Einhaltung von Grenz- und Richtwerten gewahrleisten zu kdnnen.

Zur Ermittlung der Luftqualitdt bzw. zur Feststellung von Belastungen fiihrt das Land
Baden-Wdrttemberg an ausgewahlten Standorten fortlaufende Messungen von
Feinstaub und Stickoxide durch. Ein Standort — im Rahmen des Spotmessprogramms
des Landes Baden-Wirttemberg - befindet sich in Mihlacker.

Gemessen wird an einer Messstation an der Stadtdurchfahrt der B 10 in Muhlacker
(Stuttgarter Strae) im Rahmen des landesweiten Luftmessnetzes Baden-Wirttemberg.

Als Ergebnis wird festgestellt, dass im untersuchten StralRenabschnitt der B 10 in
Muhlacker in einer Lange von circa 0,5 km mit Uberschreitungen der Grenzwerte zu
rechnen ist. Es wird geschatzt, dass etwa 100 Anwohner dieses Abschnitts von dieser
erhéhten Immissionsbelastung betroffen sind.

Messergebnisse im Jahr 2006 fiir Feinstaub PM10 in der Stadt Miihlacker:

Bei den Spotmessungen im Jahr 2006 wurde in der Stuttgarter Stra3e in Muhlacker der
Grenzwert fir den PM10-Tagesmittelwert von 50 upg/m3 bei zugelassenen 35
Uberschreitungen nicht eingehalten. Der PM10-Grenzwert von 40 pg/m3 im
Jahresmittel wurde eingehalten.
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Auch beziiglich des Luftschadstoffs Stickstoffdioxid (NO2) wurden Uberschreitungen
des Jahresmittelgrenzwertes zuzulglich Toleranzmarge festgestellt.

Neben den aktuellen Werten kdnnen sowohl die Entwicklungen der letzten Jahren als
auch die Zusammensetzung der Verursacher dem Luftreinhalteplan entnommen
werden.

Vorschlage zur weiteren Verringerung der Schadstoffbelastung der Luft werden als
MaRnahmen vorgeschlagen. (siehe weiter unten!)

> Aussagen entnommen aus: Luftreinhalteplan Mihlacker, Reg.-Pras. Karlsruhe 2008

3.6 Stadt-/Landschaftsbild und Erholung

Orts- und Landschaftsbild werden gepragt durch
" die Nutzungsstruktur,

" durch Elemente und Gegebenheiten, die in besonderer Art und Weise auf das
Erscheinungsbild wirken, indem sie charakteristisch, gliedernd und belebend, auffallig
oder asthetisch sind,

" durch die morphologische Struktur, die aufgrund der hohen Reliefenergie besondere
Bedeutung im Raum gewinnt.

Grundlagen /Umweltzustand

Bezuglich der Nutzungsstruktur stehen vor allem die Siedlungstatigkeit (wie Wohnen
oder Gewerbe) neben der Landwirtschaft sowie der Waldnutzung im Vordergrund.
Sowohl im Innen- als auch im AuRenbereich sind Gewasser als bedeutungsvolle
Elemente hervorzuheben. Insbesondere die Wasserflachen der Enz, des Erlenbachs,
der Schmie und ihrer Zuflisse bieten mit ihrer Umgebung eine charakteristische
Landschaftsbildeinheit mit hoher Identitdt fur das Stadtgebiet und die einzelnen
Stadtteile.

Bezlglich der Gestaltqualitat sind in dem grofRtenteils intensiv als Acker oder auch
Grunland landwirtschaftlich genutzten Freirdume die Baumreihen und Gehdlzstreifen
entlang der Strallen, Wegen und Gewassern von besonderer Bedeutung, da sie die
Landschaft gliedern und das Landschaftsbild anreichern und beleben. Aufgrund des
abschnittsweise hohen Waldanteiles kommt der Gliederung in Wald- und Freibereiche
eine besondere Bedeutung zu. Die Waldrander haben hier eine besondere,
kulissenbildende Funktion. Innerhalb der Siedlung verbessern Baumreihen und Alleen
die Lebensqualitdt sowohl in 0©kologischer, klimatischer als auch gestalterischer
Hinsicht.

Die Waldbereiche entsprechen teilweise nicht der potentiellen naturlichen Vegetation.
Alte Laubwalder sind enorm bedeutsame Landschaftselemente, jingere Laubwalder
besitzen aufgrund des Entwicklungspotentials eine hohe Bedeutung. Die weitflachigen
Mischwaldbereiche sind als Waldstandort generell ebenfalls erhaltenswert.

Fir das Ortsbild sind die innerstadtischen Griin- und Parkflachen von entscheidender
Bedeutung, da sie die Stadt und Siedlungen als solche attraktiver machen
(insbesondere vor dem Hintergrund der Alltags- und Feierabenderholung). Gut
durchgriinte Siedlungsbereiche mindern die harte und technische Wirkung der Stralen
und Gebaude und haben gestalterische Qualitaten. Die Lebens- und Aufenthaltsqualitat
wird durch diese Elemente wesentlich erhéht. Offentliche Platze in Innenstadtbereichen
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(z.B.  Marktplatze) oder an  offentlichen  Gebauden  weisen vielfach
Reprasentationscharakter auf und bedirfen daher einer besonderen Aufmerksamkeit
und entsprechender Gestaltung.

Gut gestaltete Zugangsmoglichkeiten vom Ort in die freie Landschaft sowie die
Ortsrander stellen wichtige Ubergangsbereiche dar, da der damit verbundene Wechsel
der Umgebung fir optische Spannung sorgt und oft eine besondere
Erholungswirksamkeit aufweisen.

Daruber hinaus ist deren Gestaltung fir die Einbindung der Siedlungsraume in das
Landschaftsbild von wesentlicher Relevanz

Ein nicht geringer Teil des Untersuchungsgebietes ist als Landschaftsschutzgebiet
ausgewiesen. In diesen Schutzgebieten soll hauptsachlich der bestehende
Landschaftshaushalt und das eng damit verbundene Erscheinungsbild der Landschaft
dauerhaft erhalten und vor Beeintrachtigungen bewahrt werden.

Ein Teil des nérdlichen Verwaltungsgebietes gehért zum Naturpark ,Stromberg-
Heuchelberg®

Die Bereiche mit hoher Bedeutung fiir das Landschaftsbild und sehr guter
Ausstattung sind im Planungsraum:

Die steilen Hanglagen an den Sid- und Stidwesthangen der Stromberg-Vorberge und
des Enztales.

Die Hange des Enztales mit ihrem kleinflachigen Nutzungsmosaik und der raumlich
bedeutsamen Begrenzung des Talraumes der Enz.

Die naturnahen landschaftspragenden Waldflachen der Strombergauslaufer und sudlich
des Enztales.

Die durch Streuobstbestande umrahmten Ortsrander sowie die Streuobstwiesen auf
den Hangen.

Die naturnahen Bachabschnitte der Bachlaufe von Erlenbach, Scherbenbach, Schmie
und Kreuzbach. Dabei sind die Ufer-Galeriewalder besonders bedeutsam.

Die Auenbereiche der Enz in naturnahen Teilabschnitten.

Das kulturhistorisch bedeutsame Ensemble mit der Ruine Loffelstelz.

Siehe weitere Ausfihrungen im Landschaftsplan Teil B, Kap. 4.2 Landschaftsbild
Landschaftserleben sowie

Landschaftsplanerische Einzelbewertungen im Landschaftsplan Teil E

Kultur- und sonstige Sachguter

Siehe ausflhrliche Liste der denkmalgeschiitzten Objekte im FNP Kap. 10.3 (Anlage
17.2 Verzeichnis der Bau- und Bodendenkmale)

Auf den Gemarkungen Mihlacker und Otisheim stehen zahlreiche Geb&ude und
sonstige bauliche Anlagen unter Denkmalschutz. - Mduhlacker: 244 Einzelobjekte;
Otisheim: 54 Objekte.

Stand: 06/12 -V7-c Hubert Haller * Planungsbiiro fiir Landschaftsarchitektur ¢ Karlsruhe Seite 62



Umweltbericht zum FNP 2025 VVG Mihlacker — Otisheim

Im Zuge der Ausweisung der geplanten Siedlungsbereiche sind keine
Beeintrachtigungen oder Eingriffe auf Kulturglter bekannt.

Da im Flachennutzungsplan die Einzelobjekte detailliert aufgelistet sind, wird an dieser
Stelle auf weitere Angaben verzichtet.
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3.8

Wechselwirkungen zwischen Schutzgilitern

Unter okosystemaren Wechselwirkungen werden alle denkbaren funktionalen und
strukturellen Beziehungen zwischen Schutzgitern, innerhalb von Schutzgitern sowie
zwischen und innerhalb von landschaftlichen Okosystemen verstanden. Diese
Wirkungen konnen sich in ihrer Wirkung addieren, potenzieren, aber unter Umstanden
auch vermindern. Eine Sonderrolle nimmt innerhalb der Definition von
Wechselwirkungen der Mensch als Schutzgut ein, da er nicht unmittelbar in das
Okosystemare Wirkungsgeflige integriert ist, jedoch durch sein Wirken unmittelbar in die
Umwelt eingreift. Die vielfaltigen Einflisse des Menschen auf Natur und Landschaft
werden vor allem im Rahmen der Ermittlung von Vorbelastungen berucksichtigt.

In der folgenden Tabelle werden =zur Ubersicht fiir jedes Schutzgut die
Wechselwirkungen zu anderen Schutzgutern genannt, wobei allgemeine Funktionen

und Wirkungen benannt werden.

Tab. 3.2 : Schutzgutbezogene Zusammenstellung von Wechselwirkungen

Schutzgut / Schutzgutfunktion

Wechselwirkungen mit anderen Schutzgitern

Mensch
- Wohnfunktion
- Erholungsfunktion

- Die Wohn- und Wohnumfeldfunktion sowie die Erholungs-
funktion erfordern Mindeststandards in Bezug auf die
Luftqualitat, Ausstattung mit Frei- und Griinflichen sowie auf
einen geringen Larmpegel.

Pflanzen
- Biotopfunktion
- Biotopkomplexfunktion

- Abhangigkeit der Vegetation von den Standorteigenschaften
Boden, Klima, Wasser

- Anthropogene Vorbelastungen von Lebensrdumen sowie von
Bdden und Wasser als begrenzende Faktoren

Tiere
- Lebensraumfunktion

- Abhangigkeit der Tierwelt von der Lebensraumausstattung
(Vegetation, Biotopvernetzung, Boden, Klima, Wasser)

- Spezifische Tierarten als Indikator fir die
Lebensraumfunktion von Biotoptypen

Boden

- Biotopentwicklungspotenzial

- Filtervermogen

- Landwirtschaftliche Nutzungseignung

- Okologische Bodeneigenschaften, abhangig von den
geologischen, geomorphologischen, hydrogeologischen,
vegetationskundlichen und klimatischen Verhaltnissen

- Boden als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen
- Boden als Schadstofftransportmedium im Hinblick auf

Wirkpfade Boden-Pflanzen, Boden-Wasser, Boden-Mensch,
Boden-Tiere

- Boden als anthropogener Schadstofftrager (Altlasten) mit
potenziellen negativen Wirkungen auf den Menschen

- Boden in seiner Bedeutung fir den Landschaftswasser-
haushalt (Grundwasserneubildung, Retentionsfunktion,
Grundwasserschutz)

Wasser

- Grundwasserschutzfunktion

- Grundwasservorkommen

- Lebensraumfunktion der
FlieRgewasser

- Abhangigkeit der Grundwasserneubildung von klimatischen,
boden- und vegetationskundlichen bzw. nutzungsbezogenen
Faktoren

- Grundwasserschutzfunktion, abhangig von der Grundwasser-
neubildung und der Filterfunktion des Bodens
- Grundwasser als Transportmedium fiir Schadstoffe mit
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Gefahrdung des Menschen aber auch von Pflanzen und
Tieren

- Abhangigkeit des 6kologischen Zustandes der
Flussniederungen und der Gewasserdynamik

- Selbstreinigungskraft des Gewassers abhangig vom
Okologischen Zustand

- Gewasser als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen

Klima

- Regionalklima

- Gelandeklima

- klimatische Ausgleichsfunktion

- Gelandeklima in seiner klimaphysiologischen Bedeutung fir
die Gesundheit des Menschen

- Gelandeklima als Standortfaktor fir Vegetation und Tierwelt
- Abhangigkeit von Relief und Vegetation/Nutzung

Luft
- lufthygienische Belastungsraume
- lufthygienische Ausgleichsfunktion

- Lufthygienische Situation fir den Menschen

- Bedeutung von Vegetationsflachen fir die lufthygienische
Ausgleichsfunktion

- Abhangigkeit der lufthygienischen Belastung von gelande-
klimatischen Besonderheiten (Tal- / Kessellagen, Frischluft-
schneisen)

- Luft als Transportmedium im Hinblick auf Wirkgeflige Luft-
Pflanzen, Luft-Mensch

Landschaft
- Landschaftsbildfunktion

- Abhangigkeit des Landschaftsbildes von den Landschafts-
faktoren Relief, Vegetation, Gewasser

- Leit-, Orientierungsfunktion fir Tiere

Kultur- und sonstige Sachgtiter
- Kulturelemente

- Kulturlandschaften

- Ressourcen

- Kulturguter als Ergebnis menschlichen Handelns
- natlrliche Ressourcen als Ergebnis geologischer Prozesse

- Auswirkungen bei Nutzung der nat. Ressourcen (z.B. Abbau)
auf Boden, Wasser, Tiere / Pflanzen, Landschaft

Die dargestellten Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgitern und dem

Wirken des Menschen zeigen auf,

dass enge Verflechtungen zwischen den

Lebensgrundlagen des Menschen, wie Boden, Wasser, Klima, Luft, Pflanzen und
Tieren und den Gefahrdungen der Qualitat der Lebensgrundlagen durch den
wirtschaftenden Menschen mit Flachenentzug, Verschmutzung, Verlarmung und

Beanspruchung bestehen.

Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abféillen und

Abwissern

Zur Vermeidung von Emissionen ist im Rahmen der Bauleitplanung vor allem auf die
Vermeidung von zuséatzlichem Verkehrsaufkommen sowie auf die Vermeidung der
Ansiedlung stark emittierender Gewerbebetriebe zu achten.

Durch die Siedlungserweiterungen und durch die geplanten Gewerbeansiedlungen wird
das Pendleraufkommen, der Transportverkehr sowie der Quell- und Zielverkehr leicht

ansteigen.

Demgegenuber  strebt

Verwaltungsgemeinschaft eine  Ausweitung und

Verbesserung des Angebotes des Offentlichen Nahverkehrs an. Dieser wird einen Teil
der Zuwachse sicherlich auffangen kénnen.
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Die Stadt Mihlacker und die Gemeinde Otisheim werden die fachrechtlichen
Anforderungen und Verfahren der Behandlung und Beseitigung von Abwassern und
Abfallen sicherstellen. Bei Berlcksichtigung der nur geringfligig ansteigenden
Bevdlkerungszahl bzw. der Anzahl der Haushalte ist innerhalb der Laufzeit des FNP
nicht mit wesentlich hdéheren Abfallmengen bzw. einem wesentlich hdheren
Abwasseraufkommen als heute zu rechnen. Zur Vorsorge bei einem hdheren
Reinigungsbedarf werden Erweiterungsflachen fir die Klaranlage in Lomersheim in die
Planung aufgenommen.

Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von
Energie

Im Industriebetrieb ,In den Waldackern® betreiben die Stadtwerke Mihlacker seit Ende
2007 eine Biomethananlage und erzeugt aus nachwachsenden Rohstoffen (Mais, Gras,
minderwertiges Getreide) Biomethan als Aquivalent zu Erdgas. Nahezu ein Drittel des
Gasbedarfs der Stadtwerke kann damit selbst erzeugt werden. (Informationen der
Internetseite ,,Biomethan Mihlacker®)

Die Stadtwerke Muhlacker GmbH plant die Errichtung einer Biogasanlage auf einer
Flache am Rande des Stadtteiles Lomersheim. Insgesamt wurden hierfir drei
Standortalternativen untersucht. Der Standort Lomersheim Ost wurde als der am
besten geeignete in die Darstellung des Flachennutzungsplanes aufgenommen.

Die Stadtwerke  Mduhlacker betreiben ein  Fernwarmenetz mit  einigen
Blockheizkraftwerken zur effizienten Warme- und Stromversorgung. Ein kleiner Teil des
ortlichen Strombedarfs kann aus dieser Quelle sowie aus der Nutzung der Wasserkraft
gedeckt werden.

Erhaltung der bestmoéglichen Luftqualitat

Fir die Verringerung der Schadstoffkonzentration in der Luft wurde fur die besonders
belasteten Gebiete ein Luftreinhalteplan mit MalRnahmen- und Aktionsplan erstellt.
Dieser sieht insbesondere die Einrichtung und Unterhaltung einer Umweltzone in der
Kernstadt von Muhlacker vor.

> Fir weitere Informationen: siehe Luftreinhalteplan

> Siehe hierzu auch die Ausfihrungen im Kapitel Schutzgut Klima / Luft !
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4. Beschreibung der Wirkfaktoren der Planung /
Umweltauswirkungen

Im Rahmen der landschaftsplanerischen Einzelbewertungen (vgl. Teil E
Landschaftsplan) wurde eine Einschatzung mdglicher Auswirkungen der einzelnen
Baugebiete auf die Schutzglter vorgenommen. Diese ist im Anhang beigefugt.

> Siehe landschaftsplanerische Einzelbewertungen — Landschaftsplan Teil E

Im Folgenden werden die Auswirkungen von Wohngebieten allgemein beschrieben.
Hinsichtlich Mischbauflachen und gewerblichen Baufldchen sind in der Regel die
gleichen Auswirkungen anzunehmen, allerdings in hdherer Intensitat, die von der Art
gewerblicher Nutzung sowie von den Produktionsablaufen im Einzelnen abhangt.

4.1 Baubedingte Wirkungen

Im Rahmen der ErschlieBung und Bebauung von Siedlungsgebieten sind eine Vielzahl
von Auswirkungen zu erwarten. Im Wesentlichen sind hier zu nennen:

" Flacheninanspruchnahme und Versiegelung durch Baustelleneinrichtungen,
Baustral3en, Bodenentnahme und -deponierung, Erdbewegung und -verdichtungen etc.
Hiervon dirfte in der Regel der gesamte Bereich der ausgewiesenen Wohnbau- und
Erschliefungsflachen betroffen sein.

" Grundwasserabsenkungen und Freilegungen besonders bei hohen
Grundwasserstanden durch Tiefbauarbeiten fir Fundamente, Leitungen, Kanale etc.
Der Auswirkungsbereich von Grundwasserabsenkungen reicht in der Regel iber die
Flache der Malnahme hinaus.

. Larm und Schadstoffbelastungen durch den allgemeinen Baustellenbetrieb, d. h.
Einsatz von LKWs, Grabungs- und Grindungsgeraten etc. Beim Ausheben und
Transport von Erdmassen durch Bagger wurden in 50 m Entfernung Gerauschpegel
von im Mittel 79 dB(A) gemessen. Lastkraftwagen verursachten in 30 m Entfernung
Larmpegel von im Mittel 67 dB(A). Nicht zu vernachlassigen sind auch die
Gefahrdungen durch den Einsatz von Bauchemikalien.

4.2 Anlagebedingte Wirkungen - dauerhaft

Anlagebedingt sind insbesondere folgende Auswirkungen zu erwarten:

" Flachenverbrauch durch Versiegelung und Uberbauung. Der Umfang der
Flacheninanspruchnahme ist im Wesentlichen von dem MaR der baulichen Nutzung
sowie dem stadtebaulichen Erfordernis und infrastrukturellen Aspekten abhangig. Die
maximal Uberbaubare Flache ist in Abhangigkeit von der besonderen Art der baulichen
Nutzung (Baugebiet) nach § 17 BauNVO begrenzt. Es gelten folgende Hochstgrenzen:

- reine Wohngebiete: 40% der Grundstucksflache
- besondere Wohngebiete, Mischgebiete, Dorfgebiete: 60% der Grundstiicksflache
- in Gewerbe- und Industriegebieten: 80% der Grundstucksflache
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- in Kerngebieten: 100% der Grundstucksflache

" Veranderung des Wasserhaushaltes, d.h. Verringerung der
Grundwasserneubildungsrate und damit verbundene Erhéhung des
Oberflachenabflusses durch Versiegelung/Uberbauung. Auswirkungsintensitat ist
abhangig vom Versiegelungsgrad und der FlachengréRRe.

" Veranderung von Grundwasserverhaltnissen wie der Verschmutzungsempfindlichkeit
infolge der Verminderung der Grundwasserleiteriiberdeckung durch
Grundungsbauwerke, Unterkellerungen etc. Der Auswirkungsbereich ist abhangig von
GroRe/Tiefe der Grindungsbauwerke sowie der Machtigkeit der
Grundwasserleiteriberdeckung.

" Veranderungen des Landschaftsbildes durch Gebaude und Anlagenkomplexe.
Auswirkungsbereich und —intensitat sind im Wesentlichen abhangig von Héhe und
Massierung der Baukdérper sowie Gestaltungsaspekten.

" Zerschneidungseffekte - Aufgrund der Intensitat der Nutzung und der grundlegenden
Veranderung der ursprunglichen naturrdumlichen Strukturen kann den gesamten
genutzten Flachen eine hohe Barrierewirkung zugeschrieben werden. Von Bedeutung
ist hier jedoch auch die Dichte der Bebauung.

" Veranderung des Lokalklimas durch Versiegelung und Uberbauung. Hier sind
insbesondere folgende Veranderungen zu nennen:

- Erhéhung der Temperatur (im Durchschnitt entspricht eine Zunahme des
Versiegelungsgrades um 10% einer Erhéhung des jahrlichen Temperaturmittels um
0,2° C gegeniiber dem unversiegelten Umland,

- Verringerung der Windgeschwindigkeit (abhangig u.a. von GréRe, Hohe und
Anordnung der Bauwerke),

- Verringerung der relativen Luftfeuchte.

" Stérung bzw. Behinderung des Luftaustausches durch Errichtung von Bauwerken im
Bereich von Luftaustauschbahnen — Barrierebildung;

4.3 Nutzungsbedingte Wirkungen

Als wesentliche mit der Nutzung von Siedlungsgebieten verbundene Effekte sind zu
nennen:

" Larmemissionen:  Uber die Gerauschentwicklung von Gewerbe und Wohngebieten
lassen sich keine allgemein glltigen Angaben machen. Sie kénnen, auch in
Abhangigkeit der Ausgestaltung des Gebietes und dem MaR der baulichen Nutzung
sehr unterschiedlich sein.

" Schadstoffemissionen sowohl gasformiger Art (Luftschadstoffe), flissiger Art
(Abwasser) und fester Art (Abfall):

- Gasférmige Schadstoffe entstehen z.B. durch Kfz-Verkehr oder den Hausbrand.

- Flissige Schadstoffe (Fakalien, StraRenabwasser etc.) kénnen auf zwei
verschiedenen Wegen die Umwelt beeintrachtigen: Geregelte Ableitung durch
Abwassersammlung, Klarung und Einleitung in die Vorfluter bzw.
Abwasserverregnung mit entsprechenden Folgeproblemen; diffuse Ableitung durch
Leckagen, ungesicherte Lagerung wassergefahrdender Stoffe, undichte
Kanalisationsleitungen etc., die vor allem das Grundwasser betrifft.
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44

- Feste Schadstoffe fallen als Verpackungsmaterialien und Haushaltsreste an und
mussen entsprechend ihrer Zusammensetzung (Hausmduill, Biomull, Sondermdill)
einer geregelten Beseitigung zugefiihrt werden.

- Die Menge und Zusammensetzung der angesprochenen Schadstoffemissionen (fest,
flussig, gasférmig) ist abhangig von dem Mal} und der Form der baulichen Nutzung
sowie auch der Art und des Umfanges emissionsmindernder Ma3nahmen (z.B.
Filter, Klaranlangen etc.). Im Rahmen der Aufstellung von Bebauungsplanen kann
hierauf wesentlich eingewirkt werden.

evtl. erhéhter Nutzungsdruck auf angrenzende Naherholungsgebiete

Mensch

Fir den Mensch und die Gesundheit der Bevolkerung sind folgende Gefahrdungen und
Beeintrachtigungen haufig mit der Realisierung von Siedlungsflachen verbunden:

Inanspruchnahme von Freiflachen mit ihren klimatischen und lufthygienischen
Ausgleichsfunktionen durch Bebauung und Versiegelung;

siehe auch Schutzgut Luft / Klima!

Einer zusatzlichen Belastung der Bevdlkerung durch erhéhte Warmebelastung und
Lufttrockenheit in den Sommermonaten sowie einer erhéhten Staubbelastung kann nur
schwer entgegengewirkt werden.

Stérung bzw. Behinderung des Luftaustausches durch Errichtung von Bauwerken im
Bereich von Luftaustauschbahnen — Barrierebildung;
siehe auch Schutzgut Luft / Klima!

Erhéhung der Luftbelastung durch Schadstoffemissionen (Hausheizung, Verkehr,
Emissionen durch Gewerbebetriebe)

Erhéhung der Larmbelastungen durch Larmemissionen. Die Siedlungserweiterungen
werden sich auch auf das Pendleraufkommen und damit den Quell- und Zielverkehr
(sowie den Binnenverkehr) im Stadtgebiet auswirken.

Potentielle Belastungen: nicht sachgerechter Umgang mit Altablagerungen, Abfallen
und Abwassern;

Beeintrachtigung oder Beseitigung von erholungswirksamen Freiflachen und von
charakteristischen Landschaftsbestandteilen durch neue Siedlungsgebiete;

Die Zunahme von Schadstoffen in der Luft und im Boden, von Larm- oder sonstigen
Emissionen durch Siedlungserweiterungen lasst sich auf der Ebene des FNP kaum
gesichert quantifiziert prognostizieren. Hierfur ist auf die Prifung zum BBP zu
verweisen. Dagegen kénnen Anderungen des Luftaustausches oder Behinderungen
von Luftleitbahnen relativ sicher vorausgesagt werden. Die wesentlichen zu
erwartenden Beeintrachtigungen werden bei den Ausfihrungen zum Schutzgut Luft /
Klima genannt.

Standorte mit Altablagerungen sind durch die dargestellten Neuausweisungen von
Siedlungsgebieten nicht betroffen. Daher sind hierdurch keine Beeintrachtigungen zu
erwarten.

Die Entsorgung der siedlungsbezogenen Abwasser und Abféllen ist nach den
vorliegenden Untersuchungsergebnissen gesichert.
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4.5

Erholungswirksame Freiflachen und Landschaftsbestandteile werden durch folgende
Gebiete beansprucht und beeintrachtigt:

Gepl. Wohnbauflache ,Aischbihl*

Gepl. Wohnbauflache ,Sommerberg*

Gepl. Wohnbauflache ,Sengach-Ost*

Gepl. Wohnbauflache ,Vordere Stuben®,

Gepl. Gartenhausgebiet ,Rimelin*

Gepl. Gartenhausgebiet ,Burgfeld”

Gepl. Gartenhausgebiet ,Herrenbrunnen®

Gepl. Verkehrstrasse Verlegung L 1134 nérdl. Lienzingen

Es ist zwar richtig dass die geplanten Gartenhausgebiete bereits zum Teil als solche
genutzt werden und damit teilweise eine planerische Anpassung an den Bestand
erfolgt. Bei all diesen Gebieten ist aber auch abzusehen, dass in der Folge eine weitere
Verdichtung und Ergadnzung der baulichen Anlagen erfolgt mit dem Resultat einer
Verstarkung der Beeintrachtigungen.

MaRnahmen zur Vermeidung oder zur Minderung dieser Beeintrachtigungen werden im
Kapitel 6 sowie gebietsbezogen bei den landschaftsplanerischen Einzelbewertungen
(Steckbriefe) benannt.

Auswirkungen auf besonders und streng geschiitzte Tierarten sowie auf
Gebiete mit gemeinschaftlicher Bedeutung und besonders geschitzte

Biotope

Rechtliche Vorgaben

Mit der Novelle des Bundesnaturschutzgesetzes am 12.12.2007 wurden die
europarechtlichen Vorgaben der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) und
79/409/EWG (Vogelschutz-Richtlinie) im Bundesrecht bertcksichtigt. Die Verbote des
neuen § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 sind zu beachten, wonach es verboten ist

wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toéten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstdéren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1),

wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2) und

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (§ 44 Abs. 1 Nr.
3).
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Die zu erwartende Schwere der Beeintrachtigung durch das Vorhaben hangt dabei,
aufder von Art und Intensitat des Eingriffs, auch von den spezifischen Empfindlichkeiten
der einzelnen Arten ab.

Eine "erhebliche Stérung" bzw. Beeintrachtigung ist dann zu prognostizieren, wenn
durch das Projekt die Lebensstatten der betrachteten Art in dem Sinne beeintrachtigt
oder zerstort werden, dass deren o6kologische Funktion, auch unter Berucksichtigung
vorgesehener oder zusatzlich zu konzipierender Vermeidungsmafinahmen, gemindert
ist. Betrachtet werden dabei nur diejenigen Zerstdrungen, Stérungen und
Beschadigungen, die die 6kologische Funktion der Lebensstatten der betroffenen
Population (lokale Population oder eine Gruppe lokaler Populationen) oder diese
Population selbst gefahrden.

Prifgegenstand

Im Hinblick auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen sind neben der Veranderung der
abiotischen Standortfaktoren (Boden, Wasser, Klima/ Luft) folgende negative
Wirkungen von Siedlungsausweisungen relevant:

" Beseitigung/ Veranderung vorhandener Vegetation, Verlust von Biotopflachen als
Standort fir Pflanzen und Lebensraum von Tieren durch Inanspruchnahme und
Umnutzung,

" Verkleinerung ggf. Verinselung von Lebensraumen durch Teilverlust, Anschnitt oder
Abtrennung, Stérung der Biotopvernetzung, Zerschneidung von Lebensrdumen,

" Randliche Beeinflussung und Beeintrachtigung von Pflanzenbestanden und
Tierpopulationen auf angrenzenden Flachen (bspw. durch Beunruhigung,

" Licht, Larm, Trittbelastung mit der Folge der Verschiebung des Artenspektrums und des
Ruckgangs der Besiedelungsdichte.

Artenschutz

Daneben stellen das Artenschutzregime der FFH-Richtlinie und der Vogelschutz-
Richtlinie ein eigenstéandiges zweites Instrument fir den Erhalt der Arten dar. Die
artenschutzrechtlichen Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz von Tieren
und Pflanzen als auch den Schutz ihrer Lebensstatten. Sie gelten gemaf Art. 12 FFH-
RL fur alle FFH-Arten des Anhangs IV beziehungsweise gemafl Art. 5 V-RL fir alle
europaischen Vogelarten. Anders als das Schutzgebietssystem NATURA 2000 gelten
die strengen Artenschutzregelungen flachendeckend — also Uberall dort, wo die
betreffenden Arten vorkommen. Mit der Kleinen Novelle des
Bundesnaturschutzgesetzes  (BNatSchG) von  Dezember 2007 hat der
Bundesgesetzgeber das deutsche Artenschutzrecht an die europaischen Vorgaben
angepasst. In diesem Zusammenhang muissen nunmehr die Artenschutzbelange bei
allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren entsprechend den
europaischen Bestimmungen geprift werden.

Bei einer artenschutzrechtlichen Prifung sind unterschiedliche Schutzkategorien nach
nationalem und internationalem Recht zu beachten:

- besonders geschitzte Arten,

- streng geschuitzte Arten inklusive der FFH Anhang IV-Arten,

- europaische Vogelarten.
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Diese Artengruppen werden im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in § 10 Abs. 2
Nr. 9 bis 11 definiert, wobei sich der Gesetzgeber auf verschiedene europa-
beziehungsweise bundesweit geltende Richtlinien und Verordnungen stutzt:

- Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL, Richtlinie 92/43/EWG),
- Vogelschutz-Richtlinie (V-RL, Richtlinie 79/409/EWG),

- EG-Artenschutzverordnung (EG-ArtSchVO, (EG) Nr. 338/97) und
- Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV).

Die besonders geschutzten Arten entstammen Anlage 1, Spalte 2 der BArtSchVO und
Anhang A oder B der EG-ArtSchVO. Aulierdem sind alle FFH Anhang IV-Arten sowie
alle europaischen Vogelarten besonders geschutzt.

Die streng geschutzten Arten sind eine Teilmenge der besonders geschutzten Arten. Es
handelt sich um die FFH Anhang IV-Arten sowie um Arten, die in Anhang A der EG-
ArtSchVO oder in Anlage 1, Spalte 3 der BArtSchV aufgefiihrt sind.

Zu den europaischen Vogelarten zahlen nach der V-RL alle in Europa heimischen,
wildlebenden Vogelarten. Alle europadischen Vogelarten sind zugleich besonders
geschitzt, einige Arten sind daneben aufgrund der BArtSchV oder der EG-ArtSchVO
auch streng geschitzt (z. B. alle Greifvogel und Eulen).

Die Kleine Novelle des Bundesnaturschutzgesetzes vom 12.12.2007 sieht fur die
geschitzten Arten neue Anforderungen an die planerische Praxis von Planungs- und
Zulassungsvorhaben vor. Im Rahmen der Gesetzesnovellierung erfolgte eine
begriffliche Angleichung der Verbotstatbestande an die in der FFH-Richtlinie und in der
Vogelschutz-Richtlinie verwendeten Begriffe.

Bei den streng geschitzten Arten und den europaischen Vogelarten gilt zusatzlich ein
Stérungsverbot. Wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten ist es verboten, die Tiere so erheblich zu stéren, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert. Bei den wild lebenden
Pflanzen der besonders geschitzten Arten ist es verboten, die Pflanzen selbst, ihre
Entwicklungsformen oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Aus landesweiter Sicht (Baden-Wiirttemberg) besitzt der Raum Mihlacker —Otisheim
eine besondere Verantwortung fur die Erhaltung und Entwicklung besonderer streng
geschutzter Arten entsprechend der Zielartenkonzeption — ZAK — Baden-Wurttemberg.
Diese Arten, mit Verbreitungsschwerpunkt im Untersuchungsgebiet, sind in der
Auflistung im Kap. 3.3 genannt.

Im Umweltbericht, auf der Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung, sind vorwiegend
Aussagen zu bekannten Vorkommen geschutzter Arten sowie zu erwartenden
Artenvorkommen — Habitatpotentiale - im Bereich der geplanten Siedlungsausweisun-
gen maoglich. Hieraus ergibt sich das artenschutzrechtliche Konfliktpotential.
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Tab. 4.1

Vorkommen von Tierarten in Gebieten mit planerischen Ausweisungen mit sehr
hoher artenschutzrechtlicher Relevanz

Geplante Wohngebiete

Vorkommen planungsrelevanter Arten
(FFH, EG-Vogelschutzrichtlinie/Schutzgebiete
LUBW, nach BNatSchG streng geschiitzt)

Miihlacker Stadt - Kernstadt

Aischbihl

Zauneidechse

Senderhang Ost

Feldlerche

Erweiterung Ziegeleigelande

Zauneidechse, Feldlerche, Mauereidechse

Sommerberg

Zauneidechse, (Fledermause)

Im Dornich

Enzberg

Sengach-Ost

Zauneidechse, Wendehals, Feldlerche,
Grauspecht, (Fledermause, Steinkauz)

Lammerzunge-West

Zauneidechse, Feldlerche

Vordere Stuben

Steinkauz)

Zauneidechse, Feldlerche, (Fledermause,

GroRglattbach

Pforzheimer Weg

Feldlerche, (Fledermause)

Beim Hotzenbaum

(Fledermause)

Lienzingen

Pferchacker

Feldlerche

Lomersheim

Australie

Krummes Land

Hummelberg

Miihlhausen

Hinter den Zaunen

Graues Langohr, (Fledermause) Jagdrevier

Bauerngewand Feldlerche
Otisheim
Hofacker Feldlerche, Zauneidechse, (Fledermause)

Abrundung Otisheimer Str., Schénenberg -

Geplante Gewerbegebiete

Mihlacker

Lug/Osttangente

Feldlerche, (Steinkauz)

Abrundung Osttangente (Behr)

Feldlerche

Zauneidechse, Gelbbauchunke, Springfrosch,
Hirschkafer, (Fledermause, Spanische Flagge)
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Otisheim

Maulbronner Stralle (Fledermause)

Abrundung Hofacker -

Gewerbeflache Kalkofen -
(Erweiterung Enzberger Stralie)

Gewerbeflache Hinteres Kratzach -

Sonstige Gebiete

Miihlacker

Steinbrucherweiterung (Mihlacker-Sengach) Uhu, Zauneidechse, Schlingnatter, Hirschkafer,
Inanspruchnahme nicht geplant! (Fledermause)

GA Herrenbrunnen (Enzberg) Zauneidechse, (Fledermause)

GA Burgfeld (Enzberg) Zauneidechse, (Fledermause)

SO Schrammel West / Erweiterung Parkplatz -
(Enzberg)

SO Umnutzung Ziegeleigelande —Markte --

Erweit. Reiterzentrum (Muhlacker) Zauneidechse

Friedhofserweiterung (Parkplatz)(GroRglattbach) -
Westlich Friedhof (Grof3glattbach) -
Grinflache Ziegeleigelande -

GA Rumelin (Lienzingen) Rauhautfledermaus, Steinkauz, Wendehals,
Grauspecht, Zauneidechse, Mauereidechse,
Hirschkafer

Erweit. Klaranlage West (Lomersheim) -

Erweit. Klaranlage Ost (Lomersheim) -
Otisheim

GA Scherrkessel Zauneidechse, (Fledermause)

Vereinsgebiet Mumenwiesen -

Kleingartengebiet Hiirst (Fledermause)

Bearbeitung/ Erhebungen: U. Schéndorf, Th. Kdberle

Namen in Klammern verweisen auf nicht genau bestimmte Arten oder potentielle
Vorkommen

Das Risiko erheblicher Beeintrachtigungen im Hinblick auf das Schutzgut Tiere und
Pflanzen (inkl. Biologische Vielfalt) ist insbesondere bei den Flachenausweisungen
Rimelin, Abrundung Osttangente (Behr), Sengach sehr hoch.

Ein noch mittleres Risiko besteht fiur die Gebietsausweisungen Ldmmerzunge-West,
Vordere Stuben, Burgfeld, Herrenbrunnen, Hofécker.

Die Prifung der moglichen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande erfolgt sinnvoll
auf der Ebene des Bebauungsplan-Verfahrens da erst auf dieser Planungsphase die
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genaue Abgrenzung, die Intensitat der Eingriffe und die Mdglichkeiten zur Vermeidung
bekannt sind.

Natura 2000

Vertraglichkeitsprifung mit den Erhaltungszielen der Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung und der Europaischen Vogelschutzgebiete:

Fir ein Bauleitplanverfahren, das einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Planen
oder Projekten ein Gebiet des Netzes "Natura 2000" (FFH-Gebiete und EU-
Vogelschutzgebiete) erheblich beeintrachtigen kann, schreibt Art. 6 Abs. 3 der FFH-
Richtlinie bzw. § 34 des Bundesnaturschutzgesetzes die Prifung der Vertraglichkeit
dieses Planes mit den festgelegten Erhaltungszielen des betreffenden Gebietes vor.
Die Entscheidung ist nachvollziehbar zu dokumentieren. Grundsatzlich ist es dabei
jedoch nicht relevant, ob der Plan oder das Projekt direkt Flachen innerhalb des
NATURA-2000-Gebietes in Anspruch nimmt oder von aufien auf das Gebiet einwirkt.
Zentrale Frage ist, ob der Plan zu erheblichen Beeintrachtigungen eines Natura 2000-
Gebiets in seinen fur die Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteilen fihren kann.
Prifgegenstand sind somit die:

L] Lebensraume nach Anhang | FFH-RL einschlieRlich ihrer charakteristischen Arten,

. Arten nach Anhang Il FFH-RL bzw. Vogelarten nach Anhang | und Art. 4 Abs. 2
Vogelschutz-Richtlinie einschlieBlich ihrer Habitate bzw. Standorte sowie

" biotische und abiotische Standortfaktoren, raumlich-funktionale Beziehungen,
Strukturen, gebietsspezifische Funktionen oder Besonderheiten, die fur die o.g.
Lebensraume und Arten von Bedeutung sind.

Rechtlich kommt es darauf an, ob der Plan zu erheblichen Beeintrachtigungen fuhren
kann und nicht darauf, dass dies nachweislich so sein wird.

Bei folgenden Gebietsausweisungen sind Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung
(FFH-Gebiete/ Vogelschutzgebiete) zu berlicksichtigen:
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Tab. 4.2

Betroffenheit FFH-Gebiete / Vogelschutzgebiete

Ausweisung liegt
innerhalb eines FFH-
Gebiets:

SO Gartenhauser Riimelin, Gem. Muhlacker-Lienzingen — FFH-Gebiet
Stromberg;

Gepl. Griinflache, Kleingéarten Hiirst, Gem. Otisheim — FFH-Gebiet
Enztal bei Muhlacker;

SO Gartenhauser Scherrkessel, Gem. Otisheim — FFH-Gebiet Enztal
bei Muhlacker;

Ausweisung grenzt direkt
oder in geringer
Entfernung an ein FFH-
Gebiet:

SO Gartenhauser Burgfeld, Gem. Miihlacker-Enzberg — FFH-Gebiet
Enztal bei Muhlacker, geringe Flachenanteile werden evt. direkt
beansprucht;

* SO Erw. Kldranlage Lomersheim, Gem. Mihlacker-Lomersheim —
FFH-Gebiet Enztal;

e SO Vereinsgebiet Mummenwiesen, Gem. Otisheim — FFH-Gebiet
Stromberg;

* W Bauerngewand, Gem. Muhlacker-Muhlhausen — Entfernung circa
50 m zum FFH-Gebiet Enztal bei Mihlacker sowie zum
Vogelschutzgebiet Enztal;

Fir die geplanten Gebiete SO Gartenhausgebiet Rimelin sowie Burgfeld wurden
Vorprifungen zur potentiellen Erheblichkeit der FFH-Vertraglichkeit durchgefihrt.

Fir das geplante Gebiet Riimelin kann eine Erheblichkeit der zu erwartenden
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele nicht ausgeschlossen werden. Innerhalb der
geplanten Gebietsausweisung sind Flachen des geschutzten Lebensraumtyps: LRT
6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen“ im erheblichen Umfang gefahrdet. Fir dieses
Gebiet muss daher eine umfassende FFH-Vertraglichkeitsprifung, spatestens im
Vorfeld zur Bebauungsplanung, erfolgen. Zusatzlich ist eine Betroffenheit von
besonders und streng geschitzten Tierarten zu erwarten. Zur Realisierung der
Gebietsausweisung wird daher eine Eingriffsminimierung erforderlich werden sowie
umfangreiche Kompensationsmafinahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes des
LRT und der geschuitzten Tierarten.

Fir das Gebiet Burgfeld ist festzustellen, dass eine erhebliche Beeintrachtigung der
Erhaltungsziele des angrenzenden FFH-Gebiets nicht zwingend anzunehmen ist. Im
weiteren Bauleitplanverfahren ist durch geeignete VermeidungsmalRnahmen die
potentielle Einwirkung auf das FFH-Gebiet, insbesondere auf den geschutzten
Lebensraumtyp: LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen® zu verhindern. Da auch hier
besonders und streng geschiitzte Tierarten betroffen sein koénnten, ist vor der
Flachenrealisierung eine artenschutzrechtliche Uberpriifung unabdingbar. Siehe!:
HALLER, H.; PLANUNGSBURO FUR LANDSCHAFTSARCHITEKTUR (2009)

Die Gebietsausweisungen Scherrkessel und Hiirst wurden gegeniber dem FNP-
Vorentwurf auf den unmittelbar seit Jahren vorhandenen Bestand reduziert. Bei dem
geplanten Kleingartengebiet Hiirst liegt die Gebietsausweisung deckungsgleich mit den
bereits seit vielen Jahren genutzten Gartengrundstiicken. Bei dem geplanten SO
Gartenhausgebiet Scherrkessel werden westlich an die alten Gartengrundstiicke
anschlieRend weitere Flachen zusatzlich einbezogen. Eine erhebliche Beeintrachtigung
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der Schutz- und Erhaltungsziele des betroffenen FFH-Gebietes durch die bestehende
Nutzung ist nicht zu erwarten.

Fir die Gebietsausweisungen SO Erw. Klaranlage Lomersheim, Gem. Mduhlacker-
Lomersheim, SO Vereinsgebiet Mummenwiesen, Gem. Otisheim sind potentielle
Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele auf FNP-Ebene, mangels
Konkretisierung der Vorhaben, nicht zu erkennen. Art und Umfang der potentiellen
Flachenbeanspruchung und mdglicher Beeintrachtigungen geschutzter Arten kann zum
gegenwartigen Zeitpunkt nicht abgeschatzt werden. Eine Flachenbeanspruchung
geschutzter Lebensraumtypen ist nicht zu erwarten.

Beim geplanten Wohngebiet Bauerngewand, Gem. Muihlacker-Muhlhausen wurde die
Abgrenzung deutlich vom FFH-Gebiet abgeriickt, um Beeintrachtigungen der
Schutzgebiete bereits im Vorfeld zu vermeiden. Die nun von der Flachenausweisung
beanspruchten Flachen stellen intensiv genutzte Ackerflachen dar, fir die keine
wesentlichen funktionalen Bezlge zu den Schutz- und Erhaltungszielen angenommen
werden missen.

Es ist erforderlich, die konkrete Uberpriifung artenschutzrechtlicher Aspekte in den
angesprochenen Fallen auf die verbindliche Bauleitplanung ,abzuschichten und im
Rahmen des Verfahrens zum Bebauungsplan die konkreten Eingriffe und
Beeintrachtigungen zu ermitteln.

Bei allen weiteren geplanten Gebietsausweisungen kann, nach eingehender
Betrachtung, davon ausgegangen werden, dass durch die Flachennutzungs-
planausweisungen in keiner Weise das gemeinschaftliche Schutzgebiets- und
Artenschutzsystem betroffen ist.
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Tab. 4.3

Ubersicht iiber die Flichenausweisungen im FNP und die Betroffenheit von
Flachen mit Schutzstatus bzw. Konfliktpotential Artenschutz

Ort / Bezeichnung Flache NSG FFH VSG § 32 ARTEN- Bemerkung
Gebietsausweisung (ha) LSG Biotop SCHUTZ
BETROFFENHEIT / KONFLIKTPOTENTIAL
WOHNBAUFLACHEN
MUHLACKER
Aischbiihl 0,8 ha - - - - Hoch Populationen
besonders und streng
geschitzter Tierarten
Senderhang-Ost 12,4 ha -- -- -- -- Gering
Erweiterung 9,8 ha - Entfer - Nr. 7019- Mittel Angrenzend
Ziegeleigelande nung 236-0117 Hohlweg
100 m
Miihlacker-
Diirrmenz
Sommerberg 3,1 ha -- -- -- Nr. 668 Mittel Angrenzend:
Nr. 670 - Feldgeholz
- Hecken Il
Im D&rnich 0,6 ha - - - - Gering
Miihlacker-
Enzberg
Sengach-Ost 1,2 ha - - - - Hoch
Lammerzunge-West 1,5 ha - - - - Mittel
Vordere Stuben 2,3 ha -- -- -- -- Mittel
Miihlacker-
GroRglattbach
Pforzheimer Weg 2,2 ha - - - - Mittel
Beim H6tzenbaum 0,7 ha - - - - Gering
Miihlacker-
Lienzingen
Pferchacker 2,0 ha -- -- -- Nr. 360- Gering - Hecken
160 und - Hohlweg Schiitzinger
Nr. 161 Weg angrenzend
Miihlacker-
Lomersheim
Australte 2,0 ha - - - - Gering
Hummelberg 0,3 ha -- -- -- -- Gering
Krummes Land 0,6 ha -- -- -- -- Gering
Miihlacker-
Miihlhausen
Bauerngewand 1,7 ha - 50 m 50 m - Mittel*- Angrenzend:
Absta | Absta FFH/VSG mit
nd nd 50 m Abstand
Hinter den Zaunen 1,2 ha - - - - Gering
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Ort / Bezeichnung Flache NSG FFH VSG § 32 ARTEN- Bemerkung
Gebietsausweisung (ha) LSG Biotop SCHUTZ
BETROFFENHEIT / KONFLIKTPOTENTIAL

Geplante

Gewerbebauflachen

Miihlacker

Kernstadt

Lug — Osttangente 6,1 ha -- -- -- Nr. 7019- Gering - Hecken an der B10 -

236-0270 angrenzend

Abrundung westlich der 1,8 ha - - - - Hoch Populationen

Osttangente / Behr besonders und streng
geschitzter Tierarten

Ort / Bezeichnung Flache NSG FFH VSG § 32 ARTEN- Bemerkung

Gebietsausweisung (ha) LSG Biotop SCHUTZ

BETROFFENHEIT / KONFLIKTPOTENTIAL

MUHLACKER

Geplante

Sonderbauflachen -

Einzelhandel

Umnutzung 6,0 ha -- -- -- -- --

Ziegeleigelande

Erweit. Parkplatz 0,8 ha - - - - -

Schrammel

Geplante SO

Gartenhausgebiete

Enzberg, 5,6 ha - - - - Gering

Herrenbrunnen

Enzberg, Burgfeld 6,3 ha LSG ja -- -- Mittel Umschlossen von LSG
und FFH
Populationen
besonders und streng
geschitzter Tierarten

Lienzingen, Rimelin 5,5 ha - ja - - Sehr hoch | FFH-Gebiet Stromberg
Naturpark
Populationen mehrerer
besonders und streng
geschitzter Tierarten

Lienzingen, Am 1,8 ha - - - - Gering

Hardtwald

Geplante SO

Vereinsgebiete

SO Erweiterung 1,1 ha - - - Nr. 7019- Gering - Steinriegel 6stlich der

Reiterzentrum 236-0231 Plattensteige

Wasserhalde, Dirrmenz

Geplante Griinflichen

Grinflache — Sport, Im 1,2 ha - - - - Gering

Kéappele®, Muhlacker

Grinflache — Friedhof, 0,4 ha - - - - gering
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Friedhofserweiterung
(Parkplatz), Grofglattb.

Griinflache, westlich
Friedhof, GroRglattbach

0,8 ha

gering

Griinflache —
Dauerkleingarten
»,Am Friedhof*, Lienzing.

0,4 ha

gering

Grinflache
Ziegeleigelande

3,1 ha

Geplante SO
Ver- u. Entsorgung

Erweiterung
Klaranlage
Lomersheim,
2 Teilflachen

1,6 ha

angre
nzend

Nr. 236-
0320
angren-
zend

Mittel

Angrenzend: § 32 und
FFH — Enztal bei
Muhlacker

Enz 6stl. Mhlacker

Standort Regenerative
Energien Biomasse,
Lomersheim-Ost

2,5 ha

Gering

Geplante Flachen fiir
den Gemeinbedarf

Standort Feuerwehr,
Lomersheim

0,2 ha

gering

Geplante
Verkehrsflachen

Verlegung Trasse der
L1134 am nordlichen
Ortseingang Lienzingen

Nr. 236-
0161 und

Nr. 0163

mafig

- Feldgeholz

- Hohlweg Schitzinger
Weg betroffen

Ort / Bezeichnung
Gebietsausweisung

Flache
(ha)

NSG
LSG

FFH

VSG

§ 32
Biotop

ARTEN-
SCHUTZ

Bemerkung

BETROFFENHEIT / KONFLIKTPOTENTIAL

OTISHEIM

Geplante Wohngebiete

Hofacker

6,2 ha

Gering

Geplante
Mischbauflachen

Abrundung Otisheimer
Str., Schénenberg

0,2 ha

gering

Geplante
Gewerbebauflachen

Kalkofen (Erweiterung
Enzberger Stralle Teil 1)

0,6 ha

Gering

Kieselbronner
Hohle angrenzend

Erweiterung Maulbronner
Stralle

1,1 ha

Gering

Abrundung Hofacker

0,5 ha

Gering

Hinteres Kratzach,
(Sudliche Enzberger
Stralle)

0,6 ha

Gering

Sudliche Industriestralie

1,2 ha

mittel
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Geplante
Sonderbauflachen

Scherrkessel SO 2,7 ha - FFH - - Mittel Enztal bei Miihla.
Gartenhausnutzung Naturpark Stromb.
SO Vereinsgebiet 2,3 ha -- FFH -- Nr. 7018- Mittel FFH-Gebiet und
Mumenwiesen ,Ostliche angren 236-0104/ Naturpark
Maulbronner Straf3e* zend 0103 angrenzend
Geplante Griinflichen

Dauerkleingarten Hirst 1,4 ha -- FFH -- Nr. 17018- Mittel Enztal bei Mihla.

236-0113 Naturpark Stromb.
Hecke 6stl. Hirstwald

Auswirkungen auf Besonders geschiitzte Biotope gem. § 32 NatSchG BW

Mehrere Flachenausweisungen des Flachennutzungsplans 2025 Uberschneiden sich
mit Bereichen, die als Besonders geschiitzte Biotope gem. § 32 NatSchG BW (§ 30
BNatSchG) geschitzt sind oder grenzen an diesen Biotope und kdénnten diese daher
erheblich beeintrachtigen.

Im Zuge der Bauleitplanung ist zu klaren, ob ein Eingriff oder eine Beeintrachtigung der
Biotope nach § 32 vermieden werden soll oder ob der Eingriff unverzichtbar ist. Im
zweiten Fall bedarf es einer Befreiung gem. § 32 Abs. 4 NatSchG BW.

Die Beanspruchung gesetzlich geschutzter Biotope ist einer Abwagung nicht
zuganglich. Daher bedarf es bereits im Vorfeld der verbindlichen Bauleitplanung einer
Ubereinkunft Giber die Zuléssigkeit der Inanspruchnahme.

Fir die Erteilung einer Befreiung bedarf es daher in der Regel eines
Ausgleichskonzepts fur die Vermeidung des Eingriffs sowie ggf. fur den funktionellen
Ausgleich im Vorfeld der Umsetzung der Siedlungsmafinahme.

Der Umweltbericht geht davon aus, dass bei den von den Gebietsausweisungen
betroffenen besonders geschitzten Biotopen in der Regel der Eingriff vermieden wird
und bei der Flachendarstellung im Bebauungsplan die jeweiligen Bereiche als
Biotopflache, Grinflache oder als Flachen zum Schutz von Natur und Landschaft
festgesetzt werden sollen.

Bei folgenden Gebietsausweisungen sind Besonders geschiitzte Bioftope nach § 32
Naturschutzgesetz Bad.-Wadrtt. zu bertcksichtigen:

W Erweit. Ziegeleigelande: Nr. 236-0117 — Hohlweg am Maulbronner Weg, angren.

W Sommerberg: Nr. 236-0668 — Feldgeh6lz und

Nr. 236-0670 — Hecken 11l sudoéstl. Hundsricken
W Pferchacker: Nr. 236-0160 — Hecken; und

Nr. 236-0161 — Hohlweg am Schitzinger Weg
G Lug-Osttangente: Nr. 236-0270 — Hecken an der B 10 &stl. Muhlacker, angr.
G Kalkofen: Nr. 236-138 /-139— Hecken am Kieselbronner Weg;

Kieselbronner Hohle I, angrenzend

SO Burdfeld: Nr. 236-0625 — Hecke im Burgfeld

Nr. 236-0626 — Steinriegel im Burgfeld;
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4.6

SO Scherrkessel: Nr. 263-0180 — Hohlweg ndérdlich Schénenberg
SO Erweit. Klarwerk (Lom): Nr. 236-0320 — Enz dstlich Lomersheim, angrenzend

SO Erweiterung Reiterzentrum Wasserhalde, Dirrmenz
Nr. 236-0231 — Steinriegel ostlich der Plattensteige

SO Vereinsgebiet Mumenwiesen, Otisheim
Nr. 236-0103 — Hecke an der L 1132 nérdl. Otisheim;
Nr. 236-0104 — Nasswiesen nérdlich Otisheim;

Gepl. Griinflache Hrst, Dauerkleingarten, Otisheim
Nr. 236-0113 — Hecke 0stlich des Hurstwaldes;

Verlegung Trasse der L1134 am nérdlichen Ortseingang Lienzingen

Nr. 236-0163 — Feldgeholz am Schiitzinger Weg
Nr. 236-0161 — Hohlweg am Schitzinger Weg

Gemal § 32 Abs. 2 NatSchG BW sind alle Handlungen, die zu einer Zerstérung oder
erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung der besonders geschutzten Biotope
fihren kdnnen, verboten. Die Naturschutzbehdrde kann Ausnahmen von den Verboten
zulassen, wenn beispielsweise durch Ausgleichsmalinahmen ein gleichartiger Biotop
geschaffen wird. Im Rahmen der Flachenumwidmung steht der Erhalt der
Biotopbestande im Vordergrund.

Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

Wirkungsprognose

Durch die Beanspruchung der Flachen wird das Schutzgut Boden grundsatzlich mit
einer hohen Intensitat beeintrachtigt. Es ist von folgenden Wirkungen auszugehen:

Verlust des Oberbodens durch die Bebauung und durch erganzende bauliche Anlagen;

Veranderung der Bodenstruktur durch Abtragung oder Aufschiittung sowie durch
Verdichtung fir die Besiedelung;

Entwasserung oder Melioration sowie zugleich Verhinderung der Niederschlagsver-
sickerung durch Uberbauung;

Gefahrdung durch stoffliche Eintrage aus den Nutzungen sowie wahrend der Bauzeit;
Die Beeintrachtigungen sind meist nachhaltig, langfristig und oft irreversibel.

Eine verbindliche Minimierung und Vermeidung eines Teiles der Beeintrachtigung kann
bei der Bebauungsplanung festgesetzt werden.

Folgende einzelne Bodenfunktionen werden in der Regel in Mitleidenschaft gezogen,
bei direkter Uberbauung in der Regel vollstdndig beseitigt:

Boden als Ausgleichskorper im Wasserkreislauf (Indikatoren: nutzbare Feldkapazitat,
Wasserleitfahigkeit),

Boden Standort fur Kulturpflanzen / natlrliche Bodenfruchtbarkeit;
Boden als Filter und Puffer fiir Schadstoffe

Boden als Standort fir die natirliche Vegetation (Indikatoren: Bodenfeuchtigkeit,
geringes Nahrstoffangebot);
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Bodendenkmale sind durch die Flachenausweisungen des Flachennutzungsplans nicht

betroffen.

Bodenbeanspruchung

Der Flachennutzungsplan 2025 fur die Vereinbarte Verwaltungsgemeinschaft
Muhlacker — Otisheim (Uberplant eine Flache von insgesamt 104,5 ha fur
Siedlungserweiterungen einschlief3lich Grinflachen (7,3 ha) und Gartenhausgebiete
(21,9 ha).

- Gemarkung Mihlacker: 87,7 ha
- Gemarkung Otisheim: 16,8 ha

Circa 47 ha der geplanten Siedlungsflachen sind bereits im Planungsbestand des FNP
1985 dargestellt worden.

Durch Siedlungsausweisungen werden circa 87 ha landwirtschaftliche Flachen
beansprucht, wobei Brachflachen, Garten und Streuobstwiesen eingeschlossen sind.

Dem stehen entfallende Flachen — aus dem FNP 85 - im Umfang von circa 46 ha
gegenuber, auf die im Flachennutzungsplan 2025 verzichtet wird.

Dabei handelt es sich zu einem groflen Teil um Standorte bzw. Béden mit guter bis
sehr guter natlrlicher Wasser- und Nahrstoffversorgung und damit mit guter Eignung
fur die Landwirtschaft. Der andere Teil umfasst Hanglagen oder ausgesprochene
Grunlandstandorte.

Daher entsteht bei Flachenbeanspruchungen durch Siedlungsausweisungen eine
ausgepragte Konfliktsituation zwischen dem Flachenbedarf der Stadtentwicklung und
der Wirtschaftsgrundlage der Landwirtschaft.

Flachen zur Gewinnung von Bodenschatzen, Steinbriiche und Abgrabungen

Im FNP 2025 werden nachrichtlich ,schutzbedirftige Bereiche fir den Abbau
obenflachennaher Rohstoffe* aus dem Teilregionalplan Rohstoffsicherung 2000 -2015
des RV NSW dargestellt.

Das geplante Vorranggebiet zur Sicherung oberflachennaher Rohstoffe - Muhlacker-
Enzberg: Erweiterungsflache zum Steinbruch Brettener Strale — wird, sofern es in
Anspruch genommen wird, Flachen und Bdden mit guter bis sehr guter naturlicher
Wasser- und Nahrstoffversorgung und damit mit guter Eignung fur die Landwirtschaft
beseitigen.

Die derzeit im Abbau befindliche Flache im Steinbruch Enzberg Brettener Straflte wird
nach Abschluss wieder als landwirtschaftliche Flache rekultiviert.

Der Abbaubetrieb bei den Standorten Muhlacker-Sengach, Muhlacker-Lienzingen
(Ziegelhaule) und Muhlacker-Ziegeleigelande ist abgeschlossen. Die Rekultivierungs-
mafRnahmen sind festgesetzt und wurden begonnen.

Vorbehaltsbereiche fiir den Bodenschutz
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Viele Flachenausweisungen beanspruchen Flachen, die im Regionalplan 2015
festgelegte Vorbehaltsbereiche fiir den Bodenschutz darstellen. Auf diesen Bdden
werden die Bodenfunktionen in besonderem MaRe erflillt und sollen daher auf Dauer
erhalten werden.

Durch die Ausweisungen des FNP 2025 werden Vorbehaltsbereiche fir den
Bodenschutz im Umfang von circa 41,3 ha beansprucht. Diese Vorbehaltsbereiche
werden vor allem durch die Gebietsausweisungen auf Gemarkung der Stadt Mihlacker
Uberplant (39,9 ha). Nach Durchflihrung einer umfangreichen Variantenuntersuchung
konnte kein Flachenprogramm aufgestellt werden, das in geringerem Umfang in die
Vorbehaltsbereiche eingreift und die Anforderungen an Zielerfillung und Restriktionen
aus den Vorgaben anderer Schutzguter berticksichtigt.

> Siehe hierzu auch Kapitel 3.1.2.1 Begriindung zum FNP 2025 mit Tabelle 8 !

Bodenflachenverlust

Der tatsachliche Bodenverlust durch Versiegelung wird, bedingt durch die
unterschiedlichen Anteile der Bebauung, der Befestigung und der verbleibenden
Grunflachen, geringer als der Flachenbedarf von 104,5 ha ausfallen. Die natirlichen
Bodenverhaltnisse werden jedoch bei Wohngebieten, Gewerbegebieten, Gemischten
Bauflachen sowie bei intensiv genutzten Sondergebieten in der Regel erheblich
beeintrachtigt. Lediglich bei Grinflachen und Gartenhausgebieten kann vom
uberwiegenden Erhalt der wesentlichen Bodenfunktionen ausgegangen werden.

Durch Abschatzung des Versiegelungsgrades bei den einzelnen Flachenausweisungen
im Fldchennutzungsplan wurde die voraussichtliche Bodeninanspruchnahme ermittelt.

Abschitzung des Umfangs der Neuversiegelung durch Flachenausweisungen

Fir die jeweiligen ErschlieBungsflachen kénnen durchschnittlich 20 % Flachenbedarf
angenommen werden. Die zuldssige Flacheninanspruchnahme richtet sich nach den
Festsetzungen des jeweiligen Bebauungsplanes und reicht, je nach Nutzungsart, von
10 % bis 80 % der Nettobauflache.

In Abzug gebracht werden vorhandene Versiegelungen z.B. durch vorhandene
Bebauung, z.B. Ziegelei.

Danach betragt der voraussichtliche Bodenverlust — Versiegelung des Bodens durch
Bebauung, Wege und Strallen - durch die Flachenausweisungen

- Fur Wohnbauflachen circa 29,6 ha
- Far Mischgebiete circa 0,2 ha
- Fur Gewerbebauflachen circa 10,0 ha
- Fur Ver- und Entsorgungsflachen circa 3,7 ha
- Fur Gartenhausgebiete circa 3,0 ha
- Fur SO Einzelhandel circa -,-ha
- Fur Verkehrsflachen circa 0,1 ha
- Fur SO Vereinsgebiete circa 0,7 ha

- Fur Flachen fur den Gemeinbedarf circa 0,2 ha

Summe Neuversiegelung circa 47,5 ha
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> Siehe hierzu auch Kapitel 3.1.2.2 Begriindung zum FNP 2025 mit Tabelle 9 !

4.7 Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser

Grundwasser

Auswirkungen auf das Grundwasser durch Siedlungsflachen ergeben sich
insbesondere durch die Verringerung der Grundwasserneubildungsrate in Folge der
Uberbauung und Versiegelung mit der Folge der Minderung der Grundwassermenge.
Vor allem bei Untergrinden, die gute Grundwasserleiter darstellen und bei geringem
Grundwasserflurabstand kdnnen sich durch groRflachige Versiegelungen Zielkonflikte
ergeben.

Eine weitere Wirkung ergibt sich durch die potentielle Gefdhrdung durch stoffliche
Eintrage in das Grundwasser mit Wirkung auf die Grundwasserqualitat.

Diese zweite Wirkung ist vor allem bei Gewerbebauflachen, gemischten Bauflachen
und Verkehrsflachen zu berlcksichtigen. Sollte eine Verunreinigung durch
wassergefahrdende Stoffe nicht auszuschlieRen sein, kann eine Versiegelung die
sicherere Losung darstellen.

Auch hier spielen die Durchlassigkeit des Untergrunds und der Grundwasserflurabstand
eine mafgebliche Rolle. Zusatzlich ist zu berlcksichtigen, wie gut die Uberdeckenden
Schichten im Boden mdgliche Giftstoffe herausfiltern kénnen.

Insbesondere bei Niederschlagen die durch Auswaschungen eine Schadstoffbelastung
wie Partikeln der Kraftstoffverbrennung und durch Kraftstoffe, Ol und Frostschutzmittel
aufweisen (zum Beispiel verschmutztes Stralenwasser) kann zu Belastungen des
Bodenwasserhaushaltes fihren, wenn diese durch Oberflachenabfluss sowie
Versickerung in den Boden und nachfolgend in das Grundwasser gelangen.

Die Auswirkungen auf das Grundwasser betreffen vor allem die Qualitat des Wassers
als Trinkwasser, insbesondere als Nahrungsmittel. Stoffliche Verunreinigungen des
Grundwassers haben fast immer dessen Unbrauchbarkeit als Trinkwasser zur Folge.
Selbst geringe Spuren von Giften oder Schadstoffen haben erhebliche Auswirkungen.

Die Bewertung der Empfindlichkeit einer Flache und damit der Umweltgefahrdung muss
aus der Analyse des geologischen Untergrunds und der abdeckenden Bodenschichten
abgeleitet werden. Erst auf der Ebene der Bebauungsplanung kann das tatsachliche
Risiko bei Kenntnis der geplanten Nutzung und der Bebauung bestimmt werden.

Auf der Ebene des FNP kénnen nur Hinweise auf ein mdgliches Konfliktpotential
erfolgen.

Die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser / Grundwasser kdnnen durch
entsprechende Festsetzungen im Bebauungsplan teilweise vermieden oder zumindest
auf ein unerhebliches Malk gemindert werden.

> Siehe auch Kapitel 6: Vermeidungs- und MinimierungsmaRRnahmen!
Grundsatzlich muss folgende Pramisse gelten:
" Verhinderung des Eintrags von Schadstoffen in das Grundwasser;

" Ausschluss bestimmter Nutzungsarten mit Umgang von Stoffen, die das Wasser
gefahrden und verschmutzen kdnnen in empfindlichen Bereichen
(Trinkwassereinzugsbereichen / Bereichen mit hoch anstehendem Grundwasser);
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" Vorrang der Retention und der Versickerung des anfallenden, unbelasteten
Niederschlagswassers vor Ort oder auch auf angrenzenden Flachen.

Oberflachengewdasser

Eine direkte Inanspruchnahme von Oberflachengewassern oder der Gewasserrand-
streifen erfolgt durch die geplanten Flachenausweisungen nicht.

Die Erhdhung des Anteils der versiegelten oder bebauten Flachen im
Untersuchungsgebiet wird jedoch unvermeidbar den Oberflachenabfluss bei
Niederschlagsereignissen verstarken. Damit verbunden sind meist auch ein starkerer
Eintrag von unerwlinschten Stoffen von den ErschlieBungsstrallen, von befestigten
Flachen wie Parkplatze, Lagerflachen oder Gewerbegebieten.

Die Niederschlage aus diesen Gebieten und Flachen missen daher gesammelt und
gereinigt werden. Die Stadt Muhlacker hat Erweiterungsflachen fir die Klaranlage in
Lomersheim in den FNP aufgenommen, um die Reinigungsleistung an den kinftigen
Bedarf anpassen zu kénnen und um eine gute Klarung sicherzustellen.

Uberschwemmungsgebiete

Bei Beachtung des Wassergesetzes sind bei Ausweisung von Bauflachen innerhalb
eines Uberschwemmungsgebietes umfangreiche Bedingungen zu erfillen. Hierzu
zahlen auch die Schaffung eines umfang- und funktionsgleichen Ausgleichs fur den
Verlust an Retentionsfliche sowie die Verhinderung von Beeintrachtigungen der
Wasserqualitat. Entsprechende Schutzvorkehrungen sind insofern festzusetzen.

Die Uberschwemmung von Siedlungsgebieten im Zuge eines unkontrollierbaren
Hochwasserereignisses ist stets mit hohen Risiken fir die Bewohner und deren
Gesundheit verbunden sowie mit einer Gefdhrdung der Gewasserqualitat
(Verschmutzungsrisiko  durch  Wasser  gefahrdende  Stoffe  sowohl  fur
Oberflachengewasser als auch fiur das Grundwasser). Auch erfolgt eine
Beeintrachtigung der Uberschwemmten Bodenflachen (potentieller Eintrag von
Schadstoffen) sowie der Lebensraume von gefahrdeten Tier- oder Pflanzarten.

Anzustreben ist stets, dass Hochwasserereignisse durch gezielt angelegte und hierfur
geeignete Retentionsflachen schadlos aufgefangen werden kénnen.

Die geplante Ausweisung

- W ,Bauerngewand®, Muhlacker-Mihlhausen liegt mit einer Teilflache;
- W ,Hinter den Zaunen®, Muhlacker-Muhlhausen liegt vollstandig
- W ,Australle”, Mihlacker-Lomersheim liegt mit einer Teilflache

im Bereich mit Uberschwemmungsgefahrdung bei extremen Hochwasserereignissen
der Enz (gréRer als HQ 100).

Fir die Gebiete W ,AustralRe“ (Teilbereich) sowie W ,Hinter den Zaunen® liegen
inzwischen rechtskraftige Bebauungsplane vor. Sie enthalten Festsetzungen zu
Mafinahmen und Vorkehrungen vor Hochwasserschaden.

Bei diesen Flachen ist ein mittleres bis hohes Konfliktpotential bei extremen
Hochwasserereignissen (Hochwasser groRer HQ 100) gegeben.
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4.8

Abwasserentsorgung

Die ordnungsgemale Abwasserentsorgung ist gemall den regelmaRigen
Untersuchungen im Untersuchungsgebiet sichergestellt.

Um auch fir zukinftige Anforderungen die Kapazitaten bereitstellen zu kénnen, werden
im Flachennutzungsplan zwei Erweiterungsflachen fur das Klarwerk in Lomersheim
ausgewiesen.

Diese Erweiterungsflachen schlieRen sich unmittelbar an das Geldande des
bestehenden Klarwerks an und reichen daher bis nahe an das Enzufer heran. Eine
Beanspruchung der Uferzone und damit des Ufergaleriewaldes ist nicht geplant. Eine
Prognose und Beurteilung Uber eventuell zu erwartende Beeintrachtigungen dieser
sensiblen Bereiche kann erst nach Vorliegen einer detaillierten Planung des Vorhabens
abgegeben werden. Auf Ebene der Bebauungsplanung oder Vorhaben-Genehmigung
kénnen dann auch erst konkrete Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen
eingebracht werden.

Schutzgut Klima / Luft

Der Raum Muhlacker gilt wegen seiner starken thermischen Belastung und schlechten
Durchliftung als klimatischer Belastungsraum, fur den Ausgleichrdume, mit Anschluss
an die Siedlungsflachen sowie Luftaustauschbahnen von hoher Bedeutung sind. Die
Ausweitung der Siedlungen und damit Versiegelung der Landschaft flihrt stets zum
Verlust ortsspezifischer klimadkologischer Ausgleichsleistungen.

Die Neubebauung bedingt den Verlust eines grolen Teiles der nicht versiegelten, mit
Vegetation bewachsenen Flachen. Die bisher bestehende Fahigkeit, Kaltluft zu
produzieren und Luftstdube zu filtern, wird beeintrachtigt. Durch die Neubebauung
entstehen Versiegelungsflachen, die eine erhdhte Aufheizung mit sich bringen. Ein
erhohtes Verkehrsaufkommen im Gebiet tragt aulRerdem zur Verschlechterung der
Lufthygiene bei.

Die geplanten Siedlungsvorhaben im Umfang von circa 123 ha auf bisher liberwiegend
unbebauten Freiflachen bewirken:

Verringerung der Verdunstungsrate — die Umgebungslust wird trockener;

Erhéhung der Aufheizung bei Sonneneinstrahlung — Anderung des Warmehaushaltes —
Zunahme der Warmebelastung;

Behinderung oder Verlust des Luftaustausches oder der Zufuhr frischer und gefilterter
Luft;

Erhéhung der Luftbelastung durch Schadstoffe aus Heizungen, Verkehr oder aus
gewerblichen Anlagen.

Diese Wirkungen werden von allen neuen Bauflachen zu erwarten sein.

Durch die im Gebiet geplanten Grinflichen werden die siedlungsklimatischen
Auswirkungen etwas gemildert. Die zusammenhangenden grof¥flachigen offentlichen
Grunflachen  Gbernehmen mit ihren Baumen und Strduchern  wichtige
Regulationsfunktionen und dienen als Durchliftungsschneisen. Durch eine
Verbesserung der Frischluftproduktion, der Steigerung der Verdunstungskiihle, der
Staubbindung und als Windschutz werten sie die bioklimatische und lufthygienische
Ausgleichsfunktion flir das Planungsgebiet erheblich auf.
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Prognose der zu erwartenden gebietsbezogenen Umweltauswirkungen

Eine Beeintrachtigung wesentlicher Luftleitbahnen wird durch folgende
Flachenausweisungen zu erwarten sein:

Gepl. Wohnbauflache ,Hofécker”, Otisheim
Gepl. Gewerbegebiet ,Abrundung Osttangente/ Behr®, Mihlacker-Kernstadt;

Zusatzlich sind Beeintrachtigungen von Luftaustauschbahnen mit kleinrdumiger
Wirkung bei folgenden Flachen mdglich:

Gepl. Wohnbauflache ,Sommerberg“, Mihlacker-Dirrmenz

Gepl. Wohnbauflache ,Australle”, Mihlacker-Lomersheim

Gepl. Wohnbauflache ,Erweiterung Ziegeleigelande®,

Otisheim

Gepl. Gewerbebauflache ,Kalkofen“ (Erweit. Enzberger Str.), Otisheim

Eine Beeintrachtigung der klimatischen Ausgleichsfunktionen sowie von Bereichen mit
bedeutsamer Funktion zur Frischluft- und Kaltluftentstehung kann durch folgende
Flachenausweisungen erfolgen:

Mahlacker:

Gepl. Gewerbegebiet ,Abrundung Osttangente / Behr*
Gepl. Wohnbauflache ,Aischbihl*

Gepl. Wohnbauflache ,Sommerberg*

Otisheim:

Gepl. Wohnbauflache ,Hofacker”, Otisheim

Maflinahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigung von Luftaustauschbahnen sowie zur
Minderung der Belastungen mussen ergriffen werden, um die Bevdlkerung vor
Gefahrdungen zu entlasten.

Auswirkungen auf Stadt-/Landschaftsbild
Folgende das Schutzgut beeintrachtigende Wirkungen sind mit der Ausweisung neuer
Siedlungsgebiete zu erwarten:

Beseitigung charakteristischer Landschaftsbestandteile wie Waldrander, Hecken,
Streuobstwiesen;

Veranderung der Topographie durch Abgrabungen oder Aufschiittungen;

Uberformung der Landschaft durch technische bauliche Einrichtungen, StraRen und
Gebauden;

Unterbrechung von Sicht- und Wegebeziehungen;

Eine hohe Empfindlichkeit gegenutber Veranderungen und Siedlungserweiterungen
weisen Freirdume und Landschaftsteile mit einer mittleren bis hohen Qualitdt und
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Eigenart auf. Ein hohes Konfliktpotential entsteht auch bei Siedlungsausweisungen auf
Flachen, die exponiert liegen und bereits auf weite Distanz wahrzunehmen sind.

Diese Beeintrachtigungen lassen sich nur sehr begrenzt durch MaBnahmen zur
Einbindung der Siedlungsgebiete, durch innerdrtliche Begrinungsmaflnahmen sowie
durch eine Neugestaltung der siedlungsnahen Freiflachen mindern. Ein vollstandiger
Ausgleich ist oft vor Ort jedoch nicht mdglich, da entsprechende verfiigbare Freiflachen

fehlen oder eine gleichwertige Aufwertung an anderer Stelle nicht méglich ist.

Eine Beeintrachtigung dieser genannten Bereiche mit hohem und erheblichem
Konfliktpotential wird durch folgende Flachenausweisungen erfolgen:

" Gepl. Wohnbauflache ,Senderhang-Ost“, Mihlacker

" Gepl. Wohnbauflache ,Sengach-Ost*, Muhlacker-Enzberg

" Gepl. Wohnbauflache ,Bauerngewand®, Miihlacker

. Gepl. Wohnbauflache ,Hofécker®, Otisheim

" Gepl. SO Gartenhausgebiet ,Rimelin“, Muhlacker-Lienzingen

" Gepl. SO Gartenhausgebiet ,Burgfeld”, Miihlacker-Enzberg

" Gepl. ,Standort Regenerative Energien Biomasse®, Mihlacker-Lomersheim

" Verlegung Trasse der L1134 am nérdlichen Ortseingang Lienzingen

Weitere Gebietsausweisungen beanspruchen nur kleinflachig Streuobstbereiche oder
sonstige Landschaftselemente mit mittlerer Intensitat oder im mafRigen Umfang.

Tab. 4.4

Ubersicht liber die Flichenausweisungen im FNP und die Betroffenheit der

einzelnen Schutzgiiter durch die Ausweisungen

Ort / Bezeichnung Flache Mensch Tiere Boden Wasser Klima Land-
Gebietsausweisung (ha) Pflanzen Luft schafts-
bild
BETROFFENHEIT / KONFLIKTPOTENTIAL

WOHNBAUFLACHEN

MUHLACKER

Aischbiihl 0,8 ha hoch hoch mittel gering hoch hoch

Senderhang-Ost 12,4 ha gering gering hoch gering mittel hoch

Erweiterung 9,8 ha gering Mittel gering mittel hoch mittel

Ziegeleigelande § 32

Miihlacker-

Diirrmenz

Sommerberg 3,1 ha gering Mittel hoch hoch hoch mittel
§32

Im D&rnich 0,6 ha gering gering hoch mittel gering gering

Miihlacker-
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Enzberg
Sengach-Ost 1,2 ha mittel hoch mittel gering gering Sehr
hoch
Lammerzunge-West 1,5 ha gering mittel hoch gering gering hoch
Vordere Stuben 2,3 ha gering mittel hoch mittel mittel mittel
Miihlacker-
GroRglattbach
Pforzheimer Weg 2,2 ha gering gering hoch hoch mittel hoch
Beim Hotzenbaum 0,7 ha gering gering hoch mittel mittel mittel
Miihlacker-
Lienzingen
Pferchacker 2,0 ha mittel mittel hoch gering gering hoch
§32
Miihlacker-
Lomersheim
Australle 2,0 ha mittel gering gering Sehr hoch mittel
hoch
Hochwas
ser
Hummelberg 0,3 ha gering mittel hoch gering gering hoch
Krummes Land 0,6 ha gering gering hoch gering gering hoch
Miihlacker-
Miihlhausen
Bauerngewand 1,7 ha mittel mittel hoch mittel mittel hoch
angren- Hochwas
zend FFH ser
Hinter den Zaunen 1,2 ha hoch mittel hoch hoch gering mittel
Hochwas
ser
Geplante
Gewerbebauflachen
Miihlacker
Kernstadt
Lug — Osttangente 6,1 ha gering mittel Sehr mittel mittel hoch
§32 hoch
angrenzd.
Abrundung westlich der 1,8 ha gering hoch gering mittel hoch hoch
Osttangente / Behr
Ort / Bezeichnung Flache Mensch Tiere Boden Wasser Klima Land-
Gebietsausweisung (ha) Pflanzen Luft schafts-
bild
BETROFFENHEIT / KONFLIKTPOTENTIAL
MUHLACKER
Geplante
Sondergebiete SO
Geplante
Sonderbauflachen -
Einzelhandel
Umnutzung Ziegeleigelande 6,0 ha gering gering gering gering gering gering
- Markte
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Geplante SO
Gartenhausgebiete
Enzberg, Herrenbrunnen 5,6 ha gering hoch mittel gering gering Sehr
hoch
Enzberg, Burgfeld 6,3 ha gering hoch mittel gering gering hoch
FFH
angrenz.
Lienzingen, Rimelin 5,5 ha mittel Sehr mittel gering gering Sehr
hoch hoch
FFH-
Gebiet
Lienzingen, Am Hardtwald 1,8 ha gering gering mittel gering gering mittel
Geplante SO
Vereinsgebiete
SO Erweiterung 1,1 ha gering gering gering gering Gering gering
Reiterzentrum Wasserhalde, § 32
Dirrmenz
Geplante Griinflichen
Grinflache — Sport, Im 1,2 ha gering gering gering gering gering gering
Kappele“, Mihlacker
Grunflache Ziegeleigelande 3,1 ha gering gering gering gering gering gering
Grinflache — Friedhof, 0,4 ha : : : : : :
Friedhofserweiterung gering gering gering gering gering gering
(Parkplatz), GrofRglattb.
Grinflache, westlich 0,8 ha gering gering gering gering gering gering
Friedhof, GroRglattbach
Grinflache — 0,4 ha gering gering gering gering gering mittel
Dauerkleingarten
»,Am Friedhof*, Lienzing.
Geplante SO
Ver- u. Entsorgung
Erweiterung 1,6 ha mittel hoch mittel mittel mittel hoch
Klaranlage Lomersheim, Angrenze
2 Teilflachen nd: § 32
und FFH
Standort Regenerative 2,5 ha hoch gering hoch gering mittel Sehr
Energien Biomasse, hoch
Lomersheim-Ost
Geplante Flachen fiir den
Gemeinbedarf
Standort Feuerwehr, 0,2 ha gering gering mittel gering gering hoch
Lomersheim
Geplante Verkehrsflachen
Verlegung Trasse der L1134 mittel Hoch hoch gering gering Sehr
am nordlichen Ortseingang § 32 hoch
Lienzingen
Ort / Bezeichnung Flache Mensch Tiere Boden Wasser Klima Land-
Gebietsausweisung (ha) Pflanzen Luft schafts-
bild
BETROFFENHEIT / KONFLIKTPOTENTIAL
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OTISHEIM

Geplante Wohngebiete

Hofacker 6,2 ha mittel mittel hoch hoch hoch hoch

Geplante Mischbauflachen

Abrundung Otisheimer Str., 0,2 ha - - - - gering
Schodnenberg
Geplante
Gewerbebauflachen
Kalkofen (Erweiterung 0,6 ha gering mittel hoch mittel hoch hoch
Enzberger StralRe Teil I) § 32

angrenz.
Erweiterung Maulbronner 1,1 ha gering gering gering gering gering gering
Stralle
Abrundung Hofacker 0,5 ha gering gering mittel gering gering | gering
Hinteres Kratzach, 0,6 ha gering mittel hoch mittel mittel hoch
(Sudliche Enzberger Stralie)
Sudliche Industriestralle 1,2 ha gering mittel mittel gering gering | mittel

Geplante Sonderbauflachen

Scherrkessel SO 2,7 ha gering mittel gering gering gering | hoch
Gartenhausnutzung FFH Naturpark
Stromb.
SO Vereinsgebiet 2,3 ha gering hoch mittel mittel gering | hoch
Mumenwiesen ,Ostliche FFH
Maulbronner Straf3e* angrenz.
§32
Geplante Griinflaichen
Dauerkleingarten Hurst 1,4 ha gering hoch gering gering gering gering
FFH
§32
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5.1

5.2

Entwicklungsprognosen des Umweltzustandes /
Alternativenprufung

Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei

Nichtdurchfuhrung der Planung

In der Begrindung zum Flachennutzungsplan 2025 wird die Notwendigkeit zur
Ausweisung von stadtebaulichen Entwicklungsflachen belegt. Bei Verzicht auf die
Ausweisung der vorgesehenen Planungen und Gebietsausweisungen ware jedoch
eine Weiterfuhrung der bisherigen Nutzungen und die Umsetzung der Planungen
gemal den bisherigen Vorgaben des Flachennutzungsplanes 1985 als wahrscheinlich
anzunehmen. Dabei handelt es sich zum einen v.a. um bisher unausgeschopfte
Baulandreserven im Innenbereich sowie Uberwiegend um Flachen im AuRenbereich im
Umfang von circa 97 ha.

Dies sind, verglichen mit den Darstellungen des aktuellen FNP 2025 — Entwurf, nicht
wesentlich weniger Flachen. Die Stadtentwicklung wirde sich gebietsweise in eine
andere, aus heutiger Sicht unerwinschte Richtung bewegen. Eine den heutigen
Bedurfnissen angepasste Gebietsentwicklung wird den Erfordernissen besser gerecht
werden.

Auch die angestrebte Entwicklung der Freirdume, die Berlcksichtigung der
schitzenswerten Gebiete sowie die Erhaltung wesentlicher Schutzfunktionen in der
Landschaft wirde bei Verzicht auf die FNP —Fortschreibung entfallen.

Priifung anderweitiger Planungsmoglichkeiten / Alternativen

Im Rahmen der Umweltpriifung sind gemaf Anlage (zu § 2 Abs. 4 und § 2a) BauGB die
.in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmdglichkeiten zu prifen, wobei die
Ziele und der raumliche Geltungsbereich des Bauleitplans zu berticksichtigen sind.®

Die potentielle Gefahrdung der Schutzgiter des Naturhaushaltes sowie die Belange
von Natur und Landschaft wurden bereits frihzeitig bei der Auswahl der
Siedlungsausweisungen zur Aufstellung des FNP 2025 berlcksichtigt. Eine
Alternativenprifung einzelner Entwicklungsflachen, insbesondere der grofRflachigen
Bereiche, hat somit iterativ stattgefunden.

Die letztendlich in den Flachennutzungsplan als Neuausweisungen dbernommenen
Flachen stellen Bereiche dar, die in der Gesamtbetrachtung sowohl aus der Sicht der
Umwelt und auch aus stadtebaulicher Sicht die annehmbarste Lésung darstellen.

Aufbauend auf der Diskussion der verschiedenen Moglichkeiten der Ausgestaltung des
Flachennutzungsplanes wurden sowohl zahlreiche alternative Wohnbauflachen als
auch potentielle Gewerbestandorte untersucht. Die Flachen wurden umfassend gepruft,
sowie Moglichkeiten der Vermeidung und Minimierung, auch im Zusammenhang mit
Detailalternativen moglicher Flachennutzungen, auf der Flache aufgezeigt. Diese
detaillierten Prufungen befinden sich im Anhang des Flachennutzungsplanes.

Die effektivste Art der Vermeidung von nachteiligen Auswirkungen stellt der Ausschluss
von Standorten mit hohem Konfliktpotential dar. Um das Konfliktpotential der Standorte
zu ermitteln wurden die verschiedenen Schutzgiter mit ihren Funktionen und
Schutzausweisungen im Rahmen der landschaftsplanerischen Einzelbewertungen fir
jeden Standort separat analysiert und anschliefend gegentibergestellit.
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Prufung von Strukturalternativen

Alternative Planungsmdglichkeiten bestehen zum einen auf der konzeptionellen Ebene
(im Rahmen der STEP 2020 wurden zwei Modelle untersucht) zum anderen wurden
verschiedenen Standorte auf ihre Eignung geprdft.

Im Rahmen der STEP 2020 wurden zwei unterschiedliche Entwicklungsmodelle fiir die
Gesamtstadt Muhlacker untersucht:

A Zentrale Entwicklung der Stadt Miihlacker

Konzentration der Siedlungsentwicklung in der Kernstadt

Vorteile:

" Kurze Wege zur Kernstadt als zentraler Bezugspunkt fur Arbeit, Kultur, Bildung,
Einkaufen

. verringertes Verkehrsaufkommen

" Sicherung der Infrastruktur in der Kernstadt und den kernstadtnahen Stadtteilen.

Nachteile:

" Kernstadt Muhlacker weist wenige landschaftsvertragliche Erweiterungsmoglichkeiten
auf.

B Dezentrale Entwicklung der Stadt Miihlacker

Vorteile:

" Betonung der Eigenentwicklung auch in den einzelnen Stadtteilen durch Verteilung des
Bedarfs anhand der Bevdlkerungsanteile

Nachteile:

" Der nach Bevolkerungsanteilen ermittelte Bedarf ist in den meisten der Stadtteilen nicht
umzusetzen

In diesem Modell wird die polyzentrale Struktur Mduhlackers beibehalten und
weiterentwickelt. Die an den Bundesstrallen verkehrsglnstig gelegenen Stadtteile
Enzberg, Lienzingen und Kernstadt Mihlacker werden Uberproportional gestarkt. Auch
der Stadtteil Lomersheim wird aufgrund seiner inzwischen zurick genommenen
regionalplanerischen Funktion als Siedlungsbereich entwickelt. Die Entwicklung neuer
Gewerbeflachen wird in Lienzingen an der B 35 mit dem Gebiet Ziegelhdule und Hardt
vorgesehen sowie in Mihlacker sudlich der B 10 mit dem Gebiet Lug Fuchsensteige.
Dieses Modell wurde nicht weiterverfolgt.

> Der Gemeinderat der Stadt entschied sich fur die zentrale Entwicklung und somit der
Starkung der Kernstadt unter Berlcksichtigung einer Eigenentwicklung in den
Stadtteilen. Entsprechend diesem Entwicklungsmodell liegt der Schwerpunkt fir die
Neuausweisung von Siedlungsflachen in der Kernstadt.

> Den Stadtteilen Mihlhausen und Grofiglattbach wird zur Starkung ihrer Infrastruktur
ein geringflgig Uber die Eigenentwicklung hinausgehender Anteil fir die wohnbauliche
Entwicklung zugestanden.
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Reaktivierung innerértlicher Wohnbauflachen

Mit dem Ziel der Inanspruchnahme der vorhandenen innerértlichen Potentiale wurde ein
Baullckenkataster erstellt, das unterscheidet zwischen Reserven in Ortslagen und
Reserven innerhalb von Bebauungsplangebieten.

Die erhobenen Baullicken betrugen mit Stand von 2007 insgesamt 556 WE und gehen
in die Wohnbedarfsermittlung der Stadt Mihlacker mit ein.

Fir die Gemeinde Otisheim wurden insgesamt 83 Bauliicken erhoben (Stand 2005).

> Siehe LOCHER; SCHWANTES; SCHWINGE; ZOEPPERITZ: Stadt Mihlacker
Stadtentwicklung 2020, Stuttgart 2002
> Siehe Begrindung zum Flachennutzungsplan 2025, Kap. 4.1.4!

Prufung von Standortalternativen

Alternative Planungsmadglichkeiten wurden vor allem auch bezuglich unterschiedlicher
Standorte untersucht.

Fir die Bewertung und Auswahl der potentiellen Bauflachen wurden die einzelnen
Gebiete durch die Flachennutzungsplanung nach folgenden Kriterien untersucht:

Ubergeordnete Planungen

- +Vorgaben des Regionalplans Nordschwarzwald 2015
-+ Bestand von Naturschutzgebieten und Biotope nach § 32 NatSchG B-W
-+ Ziele und Konzeption des Stadtentwicklungsplans 2020

Kriterien zur Standorteignung

- + Gelandeneigung

-+ Erweiterungsmoglichkeit

-+ Stadtebauliche Anbindung

-+ Attraktivitat der Bauflache

-+ Wirtschaftlichkeit der Bauflachen

ErschlieBung, Ver- und Entsorgung

-+ StralRenanbindung Uberregional / regional
-+ OPNV - Anbindung

ErschlieBungsaufwand Ver- und Entsorgung

-« Wasserversorgung
-« Abwasserentsorgung
-+ Energieversorgung:
-+ Gasversorgung

-+ Stromversorgung

Mogliche fachplanerische Restriktionen
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* Forstwirtschaft

+ Landwirtschaft

+ Wasserwirtschaft

+ Landschaftsbild, landschaftliche Einbindung und dkologische Vertraglichkeit
+ Lage im Naturraum/Nahe zu Erholungsraumen

+ Landschaftsplanerische Gesamtbewertung aus Landschaftsplan

+ Klima, Lufthygiene und Larm

Alternative Wohnbauflachen

Zur Ausweisung neuer Bau- und Siedlungsflachen wurden im Zusammenhang mit der
Flachennutzungsplanung mehrere Standorte im Untersuchungsgebiet Uberpriuift.

Als Wohnbauflachen als Alternativen wurden gepruft und verworfen:

Muhlacker Kernstadt: ,Langes Gewand* als Alternative zum Gebiet ,Senderhang
Ost“. Gegen das Gebiet ,Langes Gewand* spricht die Einstufung als
Vorbehaltsflache fir den Bodenschutz, die Zugehérigkeit zu einem regionalen
Griinzug, die Nahe zu einem FFH-Gebiet, die Lage auf einem Hang, der von der
Stadt abgewandt exponiert ist, verbunden mit einer sehr aufwandigen ErschlieRung
des Gebietes und sehr langen Wegen zum Anschluss an das bestehende
StralRennetz, die exponierte landschaftliche Lage mit dem Problem einer schwierigen
Einbindung in die Umgebung. Die Probleme dieser Flachenalternative waren daher
héher als bei dem Gebiet ,Senderhang-Ost*, das ndher beim Stadtkern liegt und
leicht ans StraRennetz anzubinden ist.

,JUmnutzung Ziegeleigelande* als Alternative zu ,Aischbuhl (starke Reduzierung der
Flache) sowie zu ,Erweiterung Stdéckach“ da glinstigere innenstadtnahe Lage,
optimale Anbindung an OPNV, geringere Konfliktsituation mit Bodenschutz, mit
Biotop- und Artenschutz, mit Landschaftsbild, geringere Larmbeeintrachtigung.

~Sieben Morgen® als Erweiterung zur geplanten Wohnbauflache ,Senderhang-Ost®
— Verzicht;

Enzberg: Alternative Flache ,Hundsacker/Herrenbrunnen*

Das Gebiet im Gewann Hundsécker wurde nicht weiterverfolgt, da zwar ein
Anschluss an ein bestehendes Wohngebiet gegeben ist, es jedoch eine ungiinstige
topographische Lage mit hohem Gefalle und 6stlicher Exposition aufweist. Die Lage
am norddéstlichen Ortsrand bedeutet weite Wege zum Kern des Stadtteiles und damit
zu den vorhandenen Infrastruktureinrichtungen. Die erhebliche Beeintrachtigung von
Okologisch bedeutsamen Streuobstbestanden wurde bericksichtigt. Auch diese
Flache ist als Vorbehaltsflache fir den Bodenschutz ausgewiesen.

Enzberg: ,Vordere Stuben® hier wurde der Zuschnitt der Flache geandert und damit
eine engere Zuordnung zum bestehenden Siedlungsraum und somit zur
Erschliefung und zur Infrastruktur erreicht.

GroRglattbach: Untersuchung der alternativen Flachen ,Falltor-West“, ,Erweiterung
Unteres Mehl sowie der geplanten Wohnbauflache ,Am Hotzenbaum?®.

Bei allen Standortsalternativen handelt es sich um Vorbehaltsflachen fir den
Bodenschutz. Bei den beiden erstgenannten Flachen bestiinde die Gefahr der
Ausuferung des Ortsrandes/Zersiedelung.

Lienzingen: Untersuchung der Flache ,Eichert® als Alternative zum Gebiet
.Pferchacker” fir Wohngebietsausweisung.
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Das Gebiet im Gewann Eichert ist ebenfalls wie die Pferchécker als
Vorbehaltsgebiet fiir den Bodenschutz eingestuft. Jedoch waren die
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch die exponierte Lage erheblich.
Dazu bestiinde das Risiko der Beeintrachtigung eines Feldgehdlzes mit Einstufung
als besonderes Biotop nach § 32 NatSchG BW.

- Mdahlhausen ,Bauerngewand® — Das Gebiet wurde deutlich gegentber der
Ausweisung von 1985 reduziert, da Bereiche mit Uberschwemmungsgefahr sowie
Bereiche im erweiterten Abstandsbereich zu einem Aussiedlerhof aus der
Flachenabgrenzung herausgenommen wurden. Zum nah angrenzenden FFH-Gebiet
sowie zum Vogelschutzgebiet wurde ein Pufferabstand ausgegrenzt, um
Beeintrachtigungen vorzubeugen. Diese Rucknahme kommt auch insbesondere
dem Schutz des Landschaftsbildes zugute.

Keine alternativen Flachen im Siedlungsanschluss oder sonstige geeignete Lagen sind
in den Stadtteilen Dirrmenz und Lomersheim vorhanden. Damit bestehen dort keine
realistischen Planungsalternativen.

In Otisheim wurden keine neuen Wohnbauflachen in die Darstellung des Flachen-
nutzungsplanes aufgenommen. Hier wurden genehmigte Flachen aus dem FNP 1985
Ubernommen.

Reaktivierung von Bauliicken innerhalb bestehender Gewerbeflachen

Bei den gewerblichen Bauflachen wird eine Reaktivierung des vorhandenen Potentials
angestrebt. Im Bereich Industriestralle/KiRlingweg vollziehen sich strukturelle
Anderungen. Die Nutzung dieser stadtnahen Gewerbeflachen soll fir Dienstleistung,
nicht innenstadtrelevanten  Einzelhandel sowie fur das Handwerk mit
Ausstellungsflachen, Bader/Sanitéar, Baumarkt, Autohandel, Pflanzenmarkt verstarkt
vorgesehen werden.

Die von der Stadt in Auftrag gegebene Analyse der Gewerbeflachen in der Gesamtstadt
kam zu dem Ergebnis, dass der Anteil an Gewerbepotentialflachen in MUhlacker mit ca.
3,7 ha recht gering ist (siehe auch unten!).

Alternative Gewerbebauflachen

Im Rahmen der Flachennutzungsplanung erfolgte eine Gegenuberstellung der
verschiedenen Standorte auch unter dem Gesichtspunkt des Bodenschutzes sowie der
Minimierung der Auswirkungen auf die Landwirtschaft.

Miihlacker

In Muhlacker wurden — auch zur Bericksichtigung der Vorgaben zum Bodenschutz -
folgende alternative Gewerbe-Bauflachen untersucht:

Lomersheim / Muhlhausen

. Ostliche Erweiterung Waldacker - Flur

" Ostliche Erweiterung Waldacker im Bereich Lugwald (wurde zuriick gestellt)
Lomersheim / Muhlhausen
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" Lug Fuchsensteige

" Lug Fuchsensteige Erweiterungsflache Ost u. Sud

Mit Ausnahme der Erweiterung in den Lugwald handelt es sich bei allen genannten
Flachen um Bereiche mit besonders hohen Bodenwerten (regionaler Bedeutung) und
einer Einstufung als Vorbehaltsflache fir den Bodenschutz. Zu bertcksichtigen waren
auch die Gefahr der Bildung eines losgeldsten Siedlungsbandes zwischen Muihlacker
und lllingen mit Einstufung einer Zersiedelung eines exponierten Landschaftsteiles. Bei
Festhalten an diesen Gewerbeausweisungen waren dazu auch regionalplanerische
Zielabweichungsverfahren durchzufihren, da teilweise eine Griinzasur und teilweise ein
regionaler Grunzug betroffen ware.

Lienzingen
. Hart
" Ziegelhaule

Diese beiden Alternativflachen besitzen zwar den Vorteil, nicht von besonderem Wert
fir den Bodenschutz zu sein, jedoch liegen diese Flachen auch in einem regionalen
Grunzug. Der Bereich Ziegelhdule ist als regional bedeutsamer Abbaustandort
eingestuft; allerdings wurde der Abbau 2005 eingestellt und die Rekultivierung
begonnen.

" Abrundung Osttangente / Behr

Bei dieser Gebietsausweisung handelt es sich um die Sicherung einer standort-
gebundenen Entwicklungsflache fir den bestehenden angrenzenden Betrieb. Daher
wird hierfir keine Alternativflache in Frage kommen.

> Die Festlegung eines Standortes als Schwerpunkt fir die Gewerbeentwicklung erfolgt
im vorliegenden Flachennutzungsplan nicht. Sie wird zunachst zurtckgestellt. Eine
Festlegung auf die untersuchten Flachen ist daher noch offen.

Waldinanspruchnahmen durch geplante Siedlungsausweisungen fiir Gewerbe

Durch zwei untersuchte Siedlungsausweisungen wirde in nicht unerheblichem Umfang
in bestehende forstliche Wirtschaftsflachen eingegriffen. Dies betrifft das Gebiet
Ostliche Erweiterung Waldacker im Bereich Lugwald im Unfang von 5,4 ha, dessen
Darstellung im FNP zurlick gestellt wurde. Die Beanspruchung dieser Waldflache ist
daher bisher nicht abzusehen.

Das Gebiet des geplanten Gewerbegebiets Abrundung Osttangente / Behr umfasst
insgesamt 1,8 ha, wovon circa 1,0 ha bestehende Waldflache darstellen. Fur diese
Gebietsausweisung besteht keine Alternative, da es sich um die letzte
Erweiterungsflache fir die angrenzende Firma handelt.

Ein Standort fur Ersatz-Aufforstungsflachen ist bisher nicht abgegrenzt worden.

Otisheim
In Otisheim erfolgt eine Darstellung von groRflachigen neuen Gewerbebauflachen nicht,

da noch Flachenpotentiale aus dem FNP 1985 bestehen. Es gehen zwei neue Flachen:
.Kalkofen“ und ,Hinteres Kratzach® (jeweils ca. 0,6 ha) in die Darstellung des neuen
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FNP 2025 ein. Beide Flachen dienen der Entwicklungsmdglichkeit des bestehenden
angrenzenden Betriebes.

> Siehe Begrindung zum Flachennutzungsplan 2025 — Kapitel 4.3.1 - mit dem
ausfuhrlichen Vergleich!

Ergebnis

Aufgrund der Bericksichtigung der Vielzahl an Kriterien und der in Muhlacker
Uberwiegend vorhandenen guten Bdden ist ein Ausweichen auf alternative Flachen mit
geringerer Bedeutung fir den Bodenschutz und ein gleichzeitiges Bereitstellen von
ausreichendem Wohnbau- und Gewerbeflachenpotential in Mihlacker nicht méglich.

Von allen untersuchten Alternativflachen besitzen lediglich die Bereiche Hardt und
Ziegelh&ule eine verringerte Bedeutung fur den Bodenschutz. Alle anderen Gebiete, die
ausgeschieden wurden, sind ebenfalls als Vorbehaltsgebiete fur den Bodenschutz im
Regionalplan dargestellt.

Der Flachennutzungsplan verfolgt auch das Ziel der Starkung der Innenentwicklung,
Reaktivierung innerértlicher Wohnbauflachen sowie von Baullicken innerhalb
bestehender Gewerbeflachen.

Entsprechende gewerbliche Flachenpotentiale wurden in Muhlacker erhoben. Diese
wurden mit 5,8 ha ermittelt; verfugbar sind nach dieser Erhebung tatsachlich aber nur
etwa 3,7 ha.

Dariber hinaus begrenzen weitere Vorgaben und Einschrdnkungen die
Ausweisungsmoglichkeiten zusatzlicher Siedlungsflachen. Auch diese wurden zu
Zielkonflikten mit Zielen des Regionalplans NSW 2015 fuhren. Wesentliche Flachen des
Planungsraumes sind nicht nur als Vorbehaltsgebiet fur den Bodenschutz sondern auch
als Regionaler Griinzug, als Grinzasur oder als Vorrangflachen fir Naturschutz und
Landschaftspflege gekennzeichnet. Auch Waldflachen begrenzen in einigen Teilen die
Siedlungserweiterungen.

Bei den einzelnen Schutzglitern wird auf die zu berlcksichtigenden Vorgaben
eingegangen.

> Untersuchte Alternativen unter Berucksichtigung der Belange des Bodenschutzes —
siehe Begrindung zum Flachennutzungsplan, Kapitel 3.1.2.1!
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6.1

Vorschlage fur MaBnahmen zur Vermeidung, Minderung und
zum Ausgleich

Um die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und die Vielfalt, Eigenart und Schénheit
der Landschaft auch fir kommende Generationen zu erhalten, sind Beeintrachtigungen
der Umwelt sowie von Natur und Landschaft mit ihren Naturraumpotentialen
grundsatzlich zu vermeiden. Der haushéalterische Umgang mit der Natur hat die erste
Prioritdt. Sind Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden, so sind sie auf das geringst
modgliche Mall zu minimieren. Dies bedeutet grundsatzlich einen Eingriff in besonders
empfindliche Bereiche zu vermeiden.

VermeidungsmaBnahmen/ SchutzmafRnahmen

Die Flachennutzungsplanung bereitet die konkreten Eingriffe und Beeintrachtigungen
durch die Siedlungsvorhaben vor. Die effektivste Vermeidung dieser Eingriffe wirde im
Verzicht auf die Durchfihrung der Bauvorhaben oder in deren Reduzierung bestehen.
Da die Ausweisungen jedoch bereits auf ihre Erforderlichkeit gepruft wurden kann in der
Regel diese Vermeidungsvariante ausgeschieden werden.

Jedoch stehen im Zuge der Umsetzung der Siedlungsvorhaben im Rahmen der
verbindlichen Bauleitplanung — BBP — weitere Optionen zur Vermeidung eines héheren
und schwerer wiegenden Eingriffs zur Verfigung.

Detaillierte Vorschlage fur Maflnahmen zur Vermeidung werden fir die einzelnen
Siedlungsausweisungen in den Landschaftsplanerischen Einzelbewertungen in der
Anlage zum Landschaftsplan benannt.

Grundsatzlich zu vermeiden sind Eingriffe oder Beeintrachtigungen von Schutzgebieten
nach FFH-Richtlinie oder Vogelschutzrichtlinie, von Naturschutzgebieten, von
Landschaftsschutzgebieten, von Naturdenkmalen sowie von besonders geschitzten
Biotopen nach § 32 LNatSchG BW. Bei unvermeidbaren Eingriffen in diese
Schutzgebiete oder Schutzobjekte sind regelmafig aufwandige Befreiungen sowie
zusatzlich Ersatzmalnahmen und Ersatzflachen zum Ausgleich zwingend erforderlich.
Diese Eingriffe unterliegen nicht der Abwagung - die Erteilung der Befreiungen kann
nicht vorausgesetzt werden.

Nachfolgend werden Vermeidungsmalnahmen gelistet, die bei den meisten
Gebietsausweisungen und Vorhaben im Rahmen der Umsetzung und des
Bebauungsplanes bericksichtigt werden sollten.

Umsetzung Uber Aufnahme in die Festsetzungen und Flachendarstellungen:

Mensch

- Vermeidung von Emissionen durch Anbindung der Siedlungsflachen, insbesondere
Wohn- und Mischgebiete, an den OPNV;

- Falls erforderlich: Festsetzung von Emissionsbeschrankungen fiir Betriebe oder
technische Anlagen,

- Festsetzung von baulichen oder sonstigen technischen Vorkehrungen zum Schutz
vor schadlichen Umwelteinwirkungen (z. B. Schallschutzanforderungen an
Gebaudefassaden) oder entsprechende Flachen hierfur (z. B.
Schallschutzbauwerke),

- MaBnahmen zur Erhaltung und Verbesserung der Erholungsfunktion wie z.B.
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Sicherung der Zuganglichkeit der freien Landschaft mit Bezug zu den
Wohnsiedlungsbereichen

Erhalt und Entwicklung von attraktiven Wohnumfeldern mit besonderem
Schwerpunkt in Siedlungsrandlage (Ortsrandentwicklung);

Erhalt der Freiraume in ihrer Funktion ,landschaftsorientierte Erholung®; Vermeidung
einer ,Moblierung® der Freiraumbereiche;

Erhalt zusammenhangender Erholungsbereiche; Vermeidung der Zersiedelung der
Erholungslandschaft.

Pflanzen / Tiere

Durchfiihrung von SchutzmaRnahmen zur Erhaltung sensibler oder geschutzter
Objekte oder Bereiche nach DIN 18920 (bspw. bei angrenzenden, dkologisch
sensiblen Bereichen),

Sicherstellung des Erhalts sehr hoch- bzw. hochwertiger Biotopbestande,
Einhaltung von Mindestabstéanden zu Waldflachen sowie zu angrenzenden,
Okologisch sensiblen Biotopkomplexen,

Verzicht auf Verwendung von Leuchtreklame zur freien Landschaft hin,

Verzicht auf Verwendung von Quecksilberdampf-Hochdrucklampen fiir die StralRen-
und Aufdenbeleuchtung wegen nachteiliger Auswirkungen auf die Tierwelt /
Bevorzugung von Natriumdampflampen.

Boden

Reduzierung beziehungsweise Minimierung von Abgrabungen, Aufschittungen und
Bodenumlagerungen,

Beschrankung der Beanspruchung und Versiegelung von Freiflachen (Reduzierung
des Versiegelungsgrads — Festsetzung diesbeziiglicher Grenzen im BBP),

Wasser

Zum Schutz des Grundwassers bzw. zur Erhaltung der Puffer- und Filterkapazitat
des Bodens sind Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen zur Begrenzung der
Eingriffe in die Deckschichten sowie in Erdaufflllungen vorzusehen.

Festsetzung zur Verwendung wasserdurchlassiger bzw. vegetationsfahiger
Materialien fur Stellplatze, FuRwege, Lagerflachen u. a. (soweit keine
wassergefahrdenden Stoffe gelagert werden),

Berlcksichtigung der Grundwasserverhaltnisse: Bauvorhaben nur oberhalb des
mittleren Grundwasserhochstandes (MHW) zulassen,

Klarung der Schichtenwassersituation in Hangzonen; Versickerung vor Ort
bevorzugen; keine Ableitung dauerhaft flieRender Schichtenwasser in die
Kanalisation,

Bevorzugung und Festsetzung der Retention und Versickerung des anfallenden,
unbelasteten Niederschlagswassers vor Ort oder auf angrenzenden Flachen,

Sicherstellung des Erhalts von Gewassern und der Gewasserschutzstreifen;

Klima / Luft

Anpassung der Héhe und Dichte der Bebauung sowie der Anordnung und
Ausrichtung der Gebaude an die Durchluftungserfordernisse,

Berlcksichtigung von Vorgaben zur Freihaltung von Luftleitbahnen bei der
Gebaudeanordnung im BBP;
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6.2

- Festsetzung von Dachflachenbegriinung auf ebenen oder flach geneigter Dacher (in
Ortsteilen insb. Dachflachen von Garagen und Carports, in der Kernstadt auch von
Hauptgebauden),

Landschaftsbild

- Sicherstellung einer landschaftlichen Einbindung von Baugebieten / Randeingriinung
und Durchgriinung der neuen Siedlungsgebiete, Festsetzung der Verwendung natur-
und kulturraumtypischer Pflanzenarten,

- Verzicht auf Verwendung von Leuchtreklame zur freien Landschaft hin,

Diese genannten Vermeidungsmaflinahmen sollen bei der Ausgestaltung des
Bebauungsplanes die vermeidbaren Eingriffe und Beeintrachtigungen in die Umwelt
verhindern.

Siehe hierzu BauGB § 1a!

MinimierungsmafBRnahmen

Viele Minimierungsmalnahmen wirken gleichzeitig als Vermeidungsmafnahmen.

Nachfolgend werden MalRnahmen zur Vermeidung bestehender und zu erwartender
neuer Belastungen aufgezeigt:

Mensch / Luft und Klima

Maflinahmen zur Verbesserung der Luftqualitdt (gemaR Luftreinhalte-/Aktionsplan,
Reg.-Pras. Krhe 2008) Zitat, Pkt. 6, S 27:

>> Wie die Ursachenanalyse der LUBW aufzeigt, ist - neben dem Beitrag aus dem
groBrdumigen Hintergrund, der nicht mit lokalen MaBnahmen beeinflusst werden kann - der
StralBenverkehr der Hauptverursacher der PM10-Belastung am Messpunkt in Miihlacker. Daher
sind die MaBnahmen dieses Aktionsplans zur Verminderung der Luftverunreinigungen
hauptséchlich gegen diesen zu richten (§ 47 Abs. 4 BImSchG).

Neben dem Strallenverkehr tragen auch die Quellengruppen Industrie und Gewerbe sowie
Kleinfeuerungen aus privaten Haushalten zu der festgestellten PM10-Belastung bei, so dass
auch bezliglich dieser Verursachergruppen MaBnahmen ergriffen werden.

Kurzibersicht der MalRnahmen:

M 1 Vorgezogenes ganzjéhriges Fahrverbot in der Umweltzone ab 01.01.20009 fiir Kraftfahrzeuge
der Schadstoffgruppe 1 nach der 35. BImSchV

M 2 Verringerung der Feinstaubbelastung aus diffusen Quellen in den Bereichen Handwerk,
Gewerbe, Industrie

M 3 Verstérkte Offentlichkeitsarbeit zum Zusammenhang von Holzfeuerungen und
Feinstaubbelastung

M 4 Die Stadt Miihlacker wird gebeten, bei der Aufstellung von Bebauungspldnen die Aufnahme
eines Verbrennungsverbots fiir Festbrennstoffe in Kleinfeuerungsanlagen zu priifen und ggf.
umzusetzen.

M 5 Die Stadt Miihlacker wird gebeten, ein generelles Verbrennungsverbot fiir Griingut/
Gartenabfélle nach § 1 Abs. 2 der Verordnung liber die Beseitigung pflanzlicher Abfélle
auBBerhalb von Abfallbeseitigungsanlagen insbesondere im fiir die Feinstaubbelastung kritischen
Winterhalbjahr zu priifen und ggf. einzufiihren.

M 6 Verbesserung der Baustellenlogistik bei gréfSeren Bauvorhaben im Stadtgebiet Miihlacker
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M 7 Intensivierung der Strallenbegriinung im Stadtgebiet Miihlacker

Die in der Stadt Muhlacker vorgesehenen Fahrverbote betreffen den Bereich der
Umweltzone, die schon im Luftreinhalteplan Muihlacker festgesetzt wurde. Hierbei
handelt es sich im Besonderen um Bereiche mit hohem Verkehrsaufkommen, dichter
Wohnbebauung und allgemein ungtinstigen Durchliftungsverhaltnissen. <<

Mensch und Larmbelastung

Zur Minderung der Larmbelastungen entlang viel befahrener Verkehrswege werden im
Larmaktionsplan — Malinahmenkatalog Entwurfsstand 01/2010 (in der Weiterbearbeitung Stand
4/2012) - folgende MafRnahmen untersucht: >>

MO1 B10  Stuttgarter = StralBe  zwischen  Hindenburgstrale  und  Uhlandstra3e:
Geschwindigkeitsbegrenzung auf 30 km/h in den Nachtstunden

MO01a:Knotenpunkt Stuttgarter StralBe/Uhlandstral8e/senderstralBe; Umbau zum
Kreisverkehrsplatz

MO02 Larmschutzwand fiir die Gebdude an der Kelterstralle

M03 B35 im Bereich der Ortslage Lienzingen: Priifung Ladrmschutzwand/-wall. Alternativ:
Forderung des Einbaus eines larmmindernden Belages bei Deckenerneuerung

MO04 Lienzinger StralBe: Geschwindigkeitsbegrenzung. Alternativ: Ld&rmmindernder Belag bei
Deckenerneuerung (s. M 14)

MO05: Lienzinger Stral3e: Ladrmschutzwand zwischen ,,Im Bannholz” und ,Kénigsberger Str.”

MO06 Bahnstrecke Vaihingen/Enz — Miihlacker, Wohngebiet Eckenweiherstral3e /
RéBlesweg: Bau einer Ladrmschutzwand

MO7 Bahnstrecke Miihlacker-Bretten: Ld&rmschutzwand Arnaudstral8e / Ulmer Schanz

MO8 Bahnstrecke Miihlacker — Pforzheim: Ldrmschutzwand Bahnhofstral3e

M09 Bahnstrecke Miihlacker — Pforzheim, Ldrmschutzwand Stéckachweg und Friedrichsstral3e
M10 Bahnstrecke Miihlacker — Pforzheim, Wand Enzberg Siidseite

M11 Bahnstrecke Miihlacker — Pforzheim, Wand Enzberg Nordseite

M12 B 10 Enzberg zwischen westlichen Ortsende und Kanalbriicke: Einbaus eines
larmmindernden Belages bei Deckenerneuerung

M13 Férderung von Carsharing — Ausweisung von Standorten flir das Stadtmobil.

M14  Priifung des Einbau von ld&rmmindernden Belag bei Deckenerneuerung bei allen Stral3en
mit Ldrmbetroffenheit

M15  Schallschutzfensterprogramm des Bundes fiir stark belastete Geb&ude an Straen:
Intensivierung von Offentlichkeitsarbeit und Beratung

M16 Férderung des Einbaus von Balkonverkleidungen, Terrasseneinfriedungen und
Wintergérten im Rahmen zuklinftiger Sanierungsgebiete

Die aufgefuhrten Larmschutzwande entlang der Bahnstrecken in Enzberg, im Bereich
Wohngebiet Eckenweiher/ RORlesweg sowie im Bereich Wohngebiet Eurich-Belzacker /
Stéckachweg werden im Rahmen der Larmsanierung des Bundes voraussichtlich im Jahr 2014
gebaut.

Quelle: Larmaktionsplan Muhlacker, Aufstellung und Beurteilung von Larmschutzmaflinahmen;
Verf.: Braunstein + Berndt GmbH, Backnang, 01/2010 — Weiterbearbeitung Stand 04/2012.
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6.3

Boden

Minimierung der Flacheninanspruchnahme unversiegelter Flachen durch eine
nachhaltige, flachenschonende  Stadtentwicklung mit dem Vorrang der
Innenentwicklung, des  Fldchenmanagements und der Reduzierung der
Inanspruchnahme von Flachen im Landschaftsraum u.a. durch die Planung des
Ruckbaus oder der Umnutzung alter Bausubstanz und die Entwicklung neuer
Baugebiete z.B. auf ehemaligen Gewerbeflachen.

Wasser
Verringerungsmaflnahmen bestehen insbesondere

- in der Minimierung des Versiegelungsgrads im Rahmen der verbindlichen
Bauleitplanung;

- durch Festsetzungen zur Verwendung wasserdurchlassiger bzw. vegetationsfahiger
Materialien fur Stellplatze u. &., zur Retention und Versickerung des anfallenden
Niederschlagswassers vor Ort oder auf angrenzenden Flachen;

- Verzdgerung und Minimierung des Oberflachenabflusses verbunden mit der
Reduzierung der Oberbodenverschldmmung und der Bodenerosion durch Wasser;

- Minimierung des Eintrags von Nahr- und Schadstoffen/ Pestiziden in FlieRgewasser
(Graben und Bache) und in das Grundwasser.

MaBnahmen zum Ausgleich - Kompensation

In den landschaftsplanerischen Einzelbewertungen zu einzelnen Siedlungsausweisun-
gen werden Vorschlage fir geeignete Ausgleichsmallnahmen getroffen. Im
Maflinahmenteil zum Landschaftsplan wird eine Vielzahl von Vorschlagen fir
Maflinahmen zum Schutz, zur Entwicklung und Pflege von Natur und Landschaft
benannt, die Uberwiegend geeignet sind, im Rahmen von Ausgleichskonzeptionen
umgesetzt zu werden.

Erst auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung — Bebauungsplanung /
Planfeststellung - werden die konkreten Eingriffs- und Beeintrachtigungstatbestande
quantitativ hinreichend genau zu erfassen sein. Auch kann erst dann im konkreten Fall
uber die Mdglichkeiten fur eine Zuordnung zwischen Eingriff und MaRnahmenflache
andererseits entschieden werden.

Siehe Landschaftsplan zum FNP Teil E
Siehe Landschaftsplan zum FNP Teil C Kap. 7.2

Naturschutzrechtlicher Ausgleich

GemalR der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sind Eingriffe zu untersagen, wenn
die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwéagung aller
Anforderungen im Range vorgehen und erhebliche Beeintrachtigungen fur Natur und
Landschaft nicht zu vermeiden oder nicht im erforderlichen MalRe auszugleichen sind.
Bei unvermeidbaren Eingriffen in Natur und Landschaft werden Maflnahmen zum
Ausgleich und Ersatz notwendig.
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Eine Ubergeordnete Kompensationsflachenplanung — Okokonto-Konzeption — wurde fir
den Planungsraum bisher nicht aufgestellt.

Die Stadt Mihlacker fiihrt jedoch seit dem Jahr 2003 ein Okokonto unter Beteiligung
der Unteren Naturschutzbehérde als einfache Buchungsliste. Bei einer Okokonto-
Regelung kénnen MaRnahmen auch bereits im Vorfeld zukunftiger Eingriffe
durchgefihrt, auf der Habenseite verzinst und im Ganzen oder auch in Teilen den
Eingriffen als Ausgleich zugeordnet werden.

Die Art und insbesondere der Umfang der erforderlichen Ausgleichsmaflinahmen richtet
sich nach der Art des Eingriffs, nach der Schwere der zu erwartenden
Beeintrachtigungen sowie danach welche Biotope, welche Wuchsstandorte und welche
Tierarten durch den Eingriff beseitigt oder erheblich beeintrachtigt werden. Der Eingriff
ist jeweils am konkreten Fall zu ermitteln und zu bewerten.

Als Ausgleichsflachen kénnen nur Gebiete mit einem Aufwertungspotential
herangezogen werden, also im naturschutzrechtlichen Sinne, Flachen, die nach
Durchfuhrung der Ausgleichsmaflnahme einen fir den Biotopschutz und Artenschutz
hdéheren Wert erreichen kdonnen. Der zuvor, durch den Bestand und die gegebenen
Nutzungen vorhandene Wert der Flachen (auch Ackerflachen besitzen einen gewissen
Biotopwert) ist auf das Aufwertungspotential anzurechnen.

Fir die Auswahl der Ausgleichsmallnahme und der geeigneten Flachen sind als
Prioritat zu berlUcksichtigen:

A)  Herstellung desselben Biotoptyps bzw. Ersatz der beseitigten Funktionen des
Lebensraumes und der Werte des gleichen Schutzgutes;

B) Wiederherstellung mdglichst vergleichbarer Funktionen und Werte anderer
Schutzglter;

C) Verbesserung verwandter Biotoptypen oder vergleichbarer Funktionen und Werte
anderer Schutzgiter

D) Die MaRnahmen sollten im naheren Umfeld, zumindest jedoch im gleichen
Naturraum umgesetzt werden.

Ausgleichsmalnahmen sind oft multifunktional, d.h. es werden meist parallel Eingriffe
oder Beeintrachtigungen aus mehreren beeintrachtigten Schutzfunktionen kompensiert.

Zu den einzelnen Siedlungsausweisungen werden im Landschaftsplan geeignete
MaRnahmen zur Kompensation vorgeschlagen.

Beispielhaft sollen an dieser Stelle typische AusgleichsmalRnahmen genannt werden:
" Nutzungsextensivierungen (Grinlandextensivierung, Ackerrandstreifen)

" OffenhaltungsmaRnahmen bei Gewahrleistung einer Aufwertung fur bestimmte Arten
oder Lebensraumtypen (Auslichtung, Entbuschung, Beseitigung von Neophyten)

" Anlage, Verbesserung von Trockenmauern
" Entwicklung und Erstpflege von Magerrasen
" Anlage und Unterhaltung von Feuchtgebieten oder Kleingewassern

" MaRnahmen im Bereich von FlieRgewassern und Wassergraben (Renaturierung,
Entwicklung von Gewasserrandstreifen)

" Maflinahmen zur Wiedergewinnung von Gewasser-Retentionsgebieten (Enzaue)
" Waldrandentwicklung mit breiten Saumstreifen

Stand: 06/12 -V7-c Hubert Haller » Planungsbdiro fiir Landschaftsarchitektur « Karlsruhe Seite 105



Umweltbericht zum FNP 2025 VVG Mihlacker — Otisheim

" Beseitigung oder Umbau von naturraumfremden Forstbestanden zu naturnahen und
standortstypischen Laubwaldern (Umbau von Fichtenforste, von Douglasienbestanden
oder Bestanden von Hyprid-Pappeln)

" Umwandlung von Ackerflachen zu Grinland
" Anlage oder Erganzung von Streuobstwiesen
" Gehdlzpflanzungen als Hecken, als Feldgehdlze, Baumreihen oder Gruppen

Es ist erforderlich, die Flachen auf denen die MaRnahmen durchgefiihrt werden,
dauerhaft dinglich zu sichern.

Der erforderliche Umfang der bendtigten Ausgleichsflachen ist um so gréfRer, je
wertvoller die in Anspruch genommenen Biotopflachen naturschutzrechtlich einzustufen
sind. In Abhangigkeit von der Art und der Intensitat des Eingriffs sowie des erreichbaren
Aufwertungspotentials der Ausgleichsflache werden daher zwischen 70 % bis 200 %
der in Anspruch genommenen Siedlungsflache als Kompensationsflache bendtigt.

> In der Planzeichnung zum Flachennutzungsplan 2025 werden Suchraume fir
potentielle KompensationsmalRnahmen dargestellt.

Schutzgut Boden

Bodenschutzrechtlicher Ausgleich:

Durch den Bau und die Nutzung kinftiger Baugebiete werden die vorhandenen
naturlichen Bodenfunktionen in Folge der Flachenversiegelungen und der
BaumalBnahmen auf den beanspruchten Flachen erheblich beeintrachtigt. Fur die
baubedingt nahezu unvermeidlichen Eingriffe in das Schutzgut ,Boden“ sind im
Rahmen der Bebauungsplane, gemafl den rechtlichen Vorgaben, die entsprechenden
AusgleichsmalRnahmen jeweils nachzuweisen.

Als primare AusgleichsmalRnahme zum Eingriff am Boden muss hierbei die Mdglichkeit
zur Entsiegelung einer vergleichbar groRBen Flache gepruft werden. Der fur
EntsiegelungsmalRnahmen in der Verwaltungsgemeinschaft realistischerweise und
relativ zeitnah zur Verfigung stehende Flachenanteil ist jedoch zu gering, um den durch
die planbedingten Eingriffe beeintrachtigten Flachenumfang abzudecken. Ersatzweise
kénnen als Kompensationsmallnahmen auch Bodenverbesserungs- oder ©kologisch
sinnvolle GewasserumgestaltungsmafRnahmen in das Ausgleichskonzept einbezogen
werden.

Uber die Durchfiihrung von ExtensivierungsmalRnahmen (z. B. MaRnahmen zur
Verhinderung der Bodenerosion, Umwandlung von Acker in Grinland,
Grunlandextensivierung) kann ebenfalls ein Teilausgleich fir die Beeintrachtigung
dieses Schutzguts erreicht werden (u. a. durch die Verringerung der Stoffeintrage in
den Boden).

Beispielhaft sollen an dieser Stelle typische AusgleichsmalRnahmen genannt werden:

" Entsiegelung bereits versiegelter Flachen, z.B. durch die Beseitigung der Deckschicht
und ggf. des Unterbaus, Bodenlockerung und Aufbringen einer Rekultivierungsschicht;

] Bodenlockerung bei verdichteten Boden, z.B. durch tief wurzelnde Pflanzen (Luzerne,
Olrettich) und/oder mechanische Tiefenlockerung sowie ggf. Kalkzugaben;

" Oberbodenauftrag zur Verbesserung schlechter oder geschadigter Béden;
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" ErosionsschutzmaRnahmen, z.B. durch das Anpflanzen von Hecken, Verkiirzen der
Hanglange und Verzicht auf Pfligen gegeniber bodenschonenden
Bearbeitungsmethoden;

" Extensivierung und Verbesserung des Wasserspeichervermdgens, z.B. durch
Minimalbodenbearbeitung und Nutzungsanderungen (Acker in Griinland);

" Wiedervernassung von trockengelegten Standorten, sofern diese ehemals
grundwasser- bzw. tberschwemmungsbeeinflusst waren;

" Minimierung der Nahrstoffzufuhr, Verbot der Dingung auf Magerstandorten;
" Anlage von Dachbegrinungen;
" Tieflockerungen zur Verbesserung des Wasseraufnahmevermaogens;

" die Entwicklung von Konzepten zur Aushagerung sowie die Umsetzung von
Pflegemalnahmen;

" die Entwicklung und Férderung extensiver Bewirtschaftungskonzepte.

Grundlage der Bewertung von Beeintrachtigungen des Bodens in seinen Funktionen ist
der Leitfaden ,Bewertung von Bdden nach ihrer Leistungsfahigkeit® (Heft 31 aus der
Reihe "Luft, Boden, Abfall" des Umweltministeriums Baden - Wirttemberg, 1995).
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71

7.2

Geplante MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen
Umweltauswirkungen

Grundsatze

Das Monitoring (§ 4c BauGB) soll die Uberwachung der erheblichen und insbesondere
unvorhergesehenen Auswirkungen der Siedlungs- und Bauvorhaben auf die Umwelt in
der Durchfiihrungsphase sicherstellen.

Es mussen also alle erheblichen Umweltauswirkungen iberwacht werden, die aufgrund
der Durchfiihrung von Bauleitplanen (Bebauungsplane sowie Flachennutzungsplan)
eintreten. Durch das Umweltmonitoring sollen insbesondere unvorhergesehene,
erhebliche Umweltauswirkungen bei der Durchfiihrung der Plane friihzeitig ermittelt
werden, damit geeignete Mallnahmen zur Abhilfe rechtzeitig einzuplanen sind. Ziel ist
eine Optimierung der weiteren oder spateren Planung.

Untersucht werden ihre Intensitat, ihre rdumliche Ausbreitung sowie der zeitlicher
Verlauf der Umweltauswirkungen.

Zu den unvorhergesehenen nachteiligen Umweltauswirkungen zahlen aber auch
Auswirkungen, die erst nach Inkrafttreten der Bauleitplane entstanden sind oder
bekannt wurden und die deshalb nicht Gegenstand der Abwagung sein konnten.

Die Erkenntnisse Uber erhebliche unvorhergesehene Umweltauswirkungen sollten
gegebenenfalls bei spateren Genehmigungs-/Zulassungsverfahren Berlcksichtigung
finden. Sie kénnen, je nach den Umstanden des Einzelfalls, auch eine Anderung des
Bauleitplans erfordern oder den Planungstrager zu weiteren, anpassenden
Mafinahmen verpflichten.

Zustandigkeiten

Die Zustandigkeit fur das Monitoring liegt bei den Gemeinden (§ 4c Satz 1 BauGB).
Uberwachung und Planungshoheit - und somit auch eine ggf. erforderliche Anderung
eines Bauleitplans - liegen dadurch in einer Hand.

Fir die meisten zu berlcksichtigenden Umweltaspekte bestehen fachbehdrdliche
Zustandigkeiten und Uberwachungspflichten, auf die beim kommunalen Monitoring
zuruckgegriffen werden kann.

Gemal § 4 Abs. 3 BauGB sind die beteiligten Behdrden verpflichtet, die Gemeinden zu
unterrichten, wenn die Durchfihrung eines Bauleitplans erhebliche, insbesondere
bisher nicht bekannte, nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt hat.

MaBnahmen zur Uberwachung

Die Umsetzung des Flachennutzungsplanes erfolgt vor allem durch die Aufstellung und
Durchfuhrung von Bebauungsplanen als die verbindliche Ausformulierung der
kommunalen Planungsziele durch Festsetzungen von Art und Mald der zuldssigen
Nutzungen. Ein Grofteil der Umweltauswirkungen wird daher erst auf der Ebene der
Bebauungsplanung nach Art und Intensitat erfassbar. Monitoring wird teilweise auf die
Ebene Bebauungsplan verlagert.
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Somit dient die Uberwachung der Umweltauswirkungen der einzelnen Bebauungsplane
zugleich der Uberwachung der Umweltauswirkungen, die aufgrund der Durchfiihrung
des Flachennutzungsplans eintreten.

Das Monitoring wird damit teilweise auf die Ebene Bebauungsplanung verlagert,
das bedeutet abgeschichtet.

Aus fachlicher Sicht ist es von wesentlicher Bedeutung, dass die Uberwachung der
Umweltauswirkungen eines Flachennutzungsplans durch die Umweltprifungen auf der
Ebene der Bebauungsplanung gesichert ist. Mit jedem Bebauungsplan wird die fir den
Flachennutzungsplan vorgenommene Prognose der Umweltauswirkungen konkretisiert,
aktualisiert und im Ausmalf berpruift.

Das Monitoring zum FNP wertet die Ergebnisse aus dem Monitoring der
Bebauungsplanung aus und biindelt diese fir die Ermittlung von
Summationswirkungen.

Auf der Ebene des FNP sind die Ergebnisse aus den Uberwachungspflichten der
einzelnen Bebauungsplangebieten zu Uberprifen, Zusammenhange aufzuspiren und
mdgliche kumulative Umweltauswirkungen zu ermitteln.

Der Schwerpunkt ist auf die Uberpriifung solcher Umweltauswirkungen zu richten, die
erst aus der Summationswirkung mehrerer Bebauungsplane erkennbar werden. Dies
sind zum Beispiel Auswirkungen der Verkehrsentwicklung mit Wirkungen auf
Luftbelastung und Larmbelastungen, des Umfangs des Bauflachenverbrauchs, der
Zunahme der Versiegelung der Bodenoberfliche mit Wirkung auf die
Grundwasserverhaltnisse, die Auswirkungen auf Qualitat und Quantitat der Abwasser
sowie der als Vorfluter genutzten Oberflachengewasser.

Die Kontrolle der Umsetzung von Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen ist
unverzichtbar.

Wenn Vermeidungs- oder AusgleichsmaBnahmen nicht oder unzureichend
durchgefihrt wurden, so wird offenbar, dass die Umwelt in starkerem Malie belastet
wird, als dies im Rahmen der Umweltprifung prognostiziert wurde. In solchen Fallen
muss nachgebessert werden und geprift, ob weitergehende Umweltauswirkungen
verhindert werden mussen.

UberwachungsmaBnahmen nach § 4c BauGB

In den nachfolgenden Tabellen werden die einzelnen Uberwachungsaufgaben bezogen
auf die einzelnen Schutzguter und die diesbezlglichen méglichen Umweltauswirkungen
aufgegliedert.

Die 4. also letzte rechte Spalte stellt die erforderlichen kommunalen Uberwachungs-
mafRnahmen dar. Die Ergebnisse und Daten aus den Beitrdgen von Fachbehdrden — 3.
Spalte - sind zusatzlich zu sammeln, auszuwerten und in die Gesamtbetrachtung
einzubeziehen. Bei Lucken in der Erfassung von relevanten Umweltauswirkungen
sollten Nacherhebungen vorgenommen werden.
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Tab. 7.1

MaBnahmenprogramm zum Monitoring

Schutzgut ,,Mensch und seine Gesundheit®, , Klima / Luft“

Umweltauswirkungen Indikator Beitrag von Behorden Zusétzliche Uberwachungs-
mafRnahmen der
Kommunen
Verkehrslarm Verkehrsaufkommen, Verkehrszahlungen der In der Regel keine

Anteile PKW/LKW

StraRenverkehrsbehoérde
Verkehrsgutachten

Verkehrszahlungen oder
Gutachten bei besonderen
Projekten /
InfrastrukturmaRnahmen

Larmkartierungen nach § 47c
BImSchG; Im Rahmen von
Larmaktionspléanen;

Fragestellung der Priifung:

Ist die Larmbelastung an allen
Wohnstandorten unterhalb der
Grenzwerte?

Anlagenverursachter Larm
(Anlage n. 4. BImSchV)

Abweichungen von den nach
TA Larm genehmigten
Larmbelastungen

Immissionsschutzbehérden;

Uberpriifung von méglichen
Summationswirkungen

Erschitterungen bei
besonderen Anlagen sowie
durch Schieneverkehr

Beschwerden der Anwohner

Eisenbahnbundesamt

In der Regel keine

Luftverunreinigungen

Verschlechterung der
Luftqualitat bei Messungen;

Verkehrsaufkommen;
Beschwerden

Messnetz nach der 22.
BImSchV;

Luftreinhalte-/Aktionsplan

Verkehrszahlungen der
StraRenverkehrsbehorde

Immissionsschutzbehdérden;

In der Regel keine;

Prognose, bei welcher
Zunahme des Verkehrs mit
erheblichen Belastungen zu
rechnen ist;

Berlicksichtigung von
Summationswirkungen

Fragestellung der Priifung:

Konnte die
Schadstoffbelastung tberall
unter die Grenzwerte gesenkt
werden?

Sonstige Immissionen Abweichungen von den Immissionsschutzbehdrden Keine
genehmigten Emissionen; Vorhandene
Beschwerden Uberwachungsstellen
Altlasten Anzeige von Zufallsfunde Uberwachung nach dem Keine
BBodSchG / LBodSchG
Erholungs- Nutzungsintensitat; Keine Begehungen der

Beeintrachtigungen

Beschwerden

Einrichtungen zur Uberpriifung
der Qualitat und des Zustands

Fragestellung der Priifung:

Sind die stadtbedeutsamen
Erholungsgebiete und
Grunflachen gesichert und in
einem System vernetzt?

Schutzgiiter ,Natur, Landschaft, Boden, Wasser*

Umweltauswirkungen

Indikator

Beitrag von Behorden

Zuséatzliche Uberwachungs-
malnahmen der
Kommunen

Beeintrachtigung gesetzlich
geschutzter u. besonders
geschitzter Arten

Hinweise durch Bevolkerung,
ehrenamtlicher Naturschutz,
amtlicher Naturschutz

Uberwachung durch Untere
Naturschutzbehoérde

Begehungen im Umfeld
Konfliktrachtiger
Siedlungserweiterungen,
Ebene BBP;

Fragestellung der Priifung:
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Konnten die Vorkommen
gefahrdeter Tier- und
Pflanzenarten gesichert und
geschitzt werden?

Beeintrachtigungen v.
Schutzflachen: LSG, ND und
NSG, Biotope § 32

Hinweise Naturschutzwarte,
Landschaftspflegeverbande;
ehrenamtlicher Naturschutz;

Uberwachung im Rahmen des
Schutzgebietsmanagements
durch die zustandige
Naturschutzbehérde

Begehungen im Umfeld
Konfliktrachtiger
Siedlungserweiterungen,
Ebene BBP;

Fragestellung der Priifung:

Konnten die geschiitzten
Flachen und Biotope gesichert
und geschiitzt werden?

Beeintrachtigungen von
Natura 2000 -Gebieten

Spezielle Indikatoren

FFH-Management und
Monitoring der zustandigen
Naturschutzbehorde;

Uberwachung festgesetzter
Vermeidungsmafnahmen,
Ebene BBP

Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes

Abweichung von den
Umweltqualitatszielen;

von den Leitbildern;

Kein spezielles
Uberwachungsprogramm

Uberpriifung der Umsetzung
und des Erfolgs von
festgelegten Vermeidungs-
und Ausgleichsmafinahmen

Beeintrachtigungen von
Oberflachengewassern

Messergebnisse;

Nachweise bei bestehenden
Uberwachungsauflagen

Uberwachung durch die
zustand. Wasserbehdrde in
Umsetzung der WRRL;

Gewasserschau;

Uberpriifung im Rahmen der
Pflegeverpflichtung bei
Gewassern 2. und 3.
Ordnung;

Berlicksichtigung von
maoglichen
Summationswirkungen

Fragestellung der Priifung:

Konnte die Qualitat der Ober-
flachengewasser gesichert
oder sogar entsprechend der
Gewasserrahmenrichtlinie
verbessert werden?

Beeintrachtigungen des
Grundwassers,
insbesondere in
Wasserschutzgebieten

Veranderung des
Flurabstandes;

Messergebnisse;
bei Uberwachungsauflagen;

Uberwachung durch
Wasserbehorden;
Trinkwasseriiberwachung;

Uberwachung
wassergefahrdenden Anlagen

Berlicksichtigung von
maoglichen
Summationswirkungen

Beeintrachtigung des
Bodens durch Abgrabungen
oder Aufschiittungen

Verdichtung; Veranderung des
Gelandeniveaus

Im Rahmen der erforderlichen
Genehmigungen

Uberpriifung der Einhaltung
genehmigter
Rahmenbedingungen;

Schutzgiiter ,,Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter*

Umweltauswirkungen

Indikator

Beitrag von Behorden

Zuséatzliche Uberwachungs-
malnahmen der
Kommunen

Gefahrdung von Denkmalern
und geschiitzten Ensembles

Einhaltung von Sicherungs-
und Vermeidungsmaflnahmen

Uberwachung der
Denkmalschutzbehérden
bezlglich Erhaltungsauflagen

Optische Kontrolle

Bodendenkmale

Hinweise auf Eingriffe

Uberwachungs-, Sicherungs-
und Aufklarungsauflagen der
Dankmalschutzbehérden

Keine

Flachenverbrauch durch
Siedlungsentwicklung

Flacheninanspruchnahmen
durch Siedlungsgebiete und
InfrastrukturmalRnahmen

Uberpriifung von Soll und Ist
durch die
Genehmigungsbehdrden

Uberwachung der Ziele des
Flachennutzungsplanes und
Vergleich mit der
tatsachlichen Entwicklung und
mit der Bedarfslage;

Fragestellung der Priifung:

Konnten die Zielvorgaben zur
Nachverdichtung bestehender
Siedlungsflachen sowie zur
Begrenzung des Flachen-
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verbrauchs eingehalten
werden?

Umgang mit Abféllen Abweichungen von den Uberwachung durch die Keine
fachbehdrdlichen Auflagen zustandige Behorde

Siehe auch: BUNZEL, A. DR., JEKEL, G. (2006)

Ubersicht:

Zusammenfassend ergibt sich folgende wesentliche Aufgabenstellung fiir das
kommunale Monitoring:

" Zusammenfihren der Informationen, der Daten und Ergebnisse aus den
Untersuchungen und Messreihen der Fachbehdrden und 6ffentlichen Stellen,
insbesondere der
- Immissionsschutzbehoérde
- Stralkenverkehrsbehoérde
- Umweltamt
- Naturschutzbehdrde
- Wasserbehdrde

" Zuordnung dieser Informationen zu den einzelnen Monitoring-Systemen der
Bebauungsplangebiete;

. Uberpriifung auf Vollstandigkeit bzw. auf Liicken;

" Uberpriifung der Umsetzung und des Erfolgs der festgesetzten Minderungs-,
Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen auf Bebauungsplan-Ebene aber auch in der
Zusammenschau auf FNP-Ebene;

" Auswertung aller Informationen um eventuelle Summationswirkungen zu erfassen;

" [_'Jberprijfung, ob auf Grund der Erheblichkeit der eingetretenen Beeintrachtigungen,
Anderungen der Bauleitplanung erforderlich werden.

" Uberpriifung und Anpassung der Siedlungsflachenentwicklung — Vergleich der
ZielgroRen des FNP und der Bevodlkerungsentwicklung mit den neu Uberbauten Flachen
und der Inanspruchnahme von Freiflachen und Umwelt-Schutzguter;

> Siehe detaillierte UberwachungsmaRnahmen in den oben dargestellten Tabellen !

Durchfiihrung und Umsetzung

Das Monitoring — auf der Ebene des Flachennutzungsplans - soll méglichst im Turnus
von max. 5 Jahren alle erfassten Informationen der Fachbehdrden und der eigenen
Erhebungen zusammenfassend durch die Verwaltungsgemeinschaft Muhlacker —
Otisheim priifen, mit den Prognosen vergleichen und bewerten. Insbesondere ist auch
auf die oben hingewiesenen Summationseffekte zu achten.

Die Erfassung der Flachenbedarfslage und Flachenverbrauch erfolgt sukzessive mit
dem Fortschritt der Flachenausweisung und -entwicklung.

Die Ergebnisse des Monitoring sind durch die erfassten Informationen, zusammen mit
den Quellen der Daten, mit den Bewertungen und dem daraus resultierenden
Handlungsbedarf nachvollziehbar zu dokumentieren. Die Zuganglichkeit dieser
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Dokumentation sollte fir die Fachbehérden sowie insbesondere fiir die Mitglieder der
kommunalen Gremien gewahrleistet sein.

Die Ergebnisse flieRen in die laufende Umsetzung des Flachennutzungsplanes 2025
ein und sind bei der Fortschreibung zur Optimierung der Planung heranzuziehen.
Soweit erhebliche Umweltauswirkungen festgestellt werden, ist zu prifen, ob
AbhilfemalRnahmen moglich sind oder ob Eingriffe in die Umsetzung der
Flachennutzungsplanung erforderlich werden.
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8. Zusammenfassung und Ergebnis

Beriicksichtigung der Umweltbelange im Flachennutzungsplan

Parallel zur Bearbeitung des Flachennutzungsplans wurde als erste Stufe der
Landschaftsplan in enger Abstimmung erstellt. Diese gekoppelte Arbeitsweise
ermdglichte die Entwicklung einer rdumlichen Gesamtplanung auf kommunaler Ebene
und die thematische Erganzung des Flachennutzungsplans um die Belange des
Naturschutzes, Landschaftspflege und Naturhaushalts.

Der Landschaftsplan stellt auch die materielle Basis flr die Durchfiihrung der
Umweltprifung zum Flachennutzungsplan gemaf Baugesetzbuch dar.

Die Umweltbelange sind, neben den sonstigen Belangen der Bauleitplanung, in die
Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB einzustellen.

Zur Dokumentation der Umweltprifung ist dem Flachennutzungsplan in der
Begriindung ein Umweltbericht beizufligen. Dieser enthalt, bezogen auf die als Planung
ausgewiesenen Siedlungs- und Entwicklungsflachen, die Prifungsergebnisse, in der
die voraussichtlichen, erheblichen Umweltauswirkungen, die sich aus der Planung
ergeben, hervorgehen.

Die Ergebnisse der Umweltprifung werden fir die zu unterscheidenden Schutzgtiter
sowie fur die einzelnen Siedlungsausweisungen als Prognose der Umweltauswirkungen
zusammengefasst. Diese basieren auf den ausfuhrlichen landschaftsplanerischen
Einzelbewertungen des Landschaftsplans, die fir alle geplanten Siedlungsflachen —
auch fir die Alternativflachen — durchgefiihrt wurden.

In den weiteren Schritten werden hieraus
" die entstehenden Zielkonflikte aufgezeigt

. die Notwendigkeit zur Durchflihrung von Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen
erlautert sowie

" Hinweise auf erforderliche AusgleichsmaRnahmen dargestellit.

Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Zur Absicherung der Prognose der Umweltprifung wurde der Umweltbericht mit
Informationen zu den Vorkommen von gefahrdeten Tierarten erganzt, die besonders
oder streng nach den aktuellen Natur- und Artenschutzgesetzen geschutzt sind. Diese
planungsrelevanten Tierarten mit Vorkommen im Planungsgebiet sowie auch auf den
Uberplanten Flachen zeigen die Konfliktsituation zwischen Flachenplanung und
Artenschutz auf.

Die meisten der geplanten Siedlungserweiterung beanspruchen Flachen mit
geringwertigen Biotopbestanden, in der Regel Ackerflachen. Es werden jedoch auch
Gebiete beansprucht mit biodkologisch hochwertigen Gebieten und mit Vorkommen
gefahrdeter Arten.

Geplante Gebiete mit hohem Konfliktpotential sind
- Wohngebiet Sengach-Ost

- Wohngebiet Vordere Stuben

- Gewerbegebiet Abrundung Osttangente (Behr)
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- Steinbrucherweiterung Muhlacker (Fegert) — (nachrichtliche Darstellung im FNP / die
Inanspruchnahme durch den Betreiber ist nicht geplant)

- Gartenhausgebiet Rimelin
- Gartenhausgebiet Burgfeld

Weitere Gebiete weisen ein mittleres Konfliktpotential auf — siehe detaillierte
Ausfuhrungen oben!

Auf der Ebene der Bebauungsplanung sind aktuelle und problemorientierte
Untersuchungen durchzufihren.

Bei 11 Gebietsausweisungen sind besonders geschitzte Biotope gem. § 32 NatSchG
BW (§ 30 BNatSchG) zu bericksichtigen. Da diese vorwiegend in den Randbereichen
liegen sind entsprechende Malknahmen zur Vermeidung im Rahmen der
Bebauungsplanung durchfihrbar.

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung — Natura 2000 — sind bei folgenden
geplanten Ausweisungen betroffen:

Das Gartenhausgebiet Rimelin, das Gartenhausgebiet Scherrkessel, das
Kleingartengebiet Hiurstwald liegen innerhalb eines FFH-Gebietes.

Das Gartenhausgebiet Burgfeld, das SO Vereinsgebiet Mumenwiesen sowie die
Klaranlagenerweiterung Lomersheim grenzen an FFH-Bereiche an oder kommen
diesen relativ nahe.

Das Risiko erheblicher Beeintrachtigungen besteht insbesondere bei der geplanten
Ausweisung des Gartenhausgebiets Rumelin.

Bei Uberlagerungen ist im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung in der Regel eine
Vertraglichkeitsprifung im Hinblick auf die jeweils betroffenen Lebensraumtypen und
Arten durchzufihren.

Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

Durch die im Planungsraum umfangreichen natirlich bedingten Vorkommen von Bdden
mit hoher bis sehr hoher natlrlicher Fruchtbarkeit fir Kulturpflanzen sowie weiteren
Bodenfunktionen, sind Zielkonflikte mit dem Bodenschutz unvermeidlich. Die Flachen
mit hohem Bodenpotential liegen zudem meist auch in Siedlungsnahe und sind daher
von Uberbauung und Versiegelung besonders gefahrdet.

Vorbehaltsgebiete fir den Bodenschutz gemafR den Vorgaben des Regionalplans
werden bei 20 Flachen der Gebietsausweisungen beansprucht. Auf diesen 20 Flachen
mit hohem Wert der Bodenfunktionen ist daher das Risiko erheblicher
Beeintrachtigungen hoch bis sehr hoch.

Da die untersuchten Flachenalternativen, die bei Anlegung verninftiger Kriterien fur
eine Gebietsausweisung in Frage kommen wirden, meist ebenso ein hohes bis sehr
hohes Konfliktpotential durch hochwertige Béden besitzen und weitere Nachteile
aufweisen, lasst sich die Konfliktsituation kaum auflésen.

Entsprechende Flachen, die im Planungsraum fur EntsiegelungsmaRnahmen und einer
Sanierung zur Verfigung stehen, sind realistischerweise zu gering, um einen
wesentlichen Ausgleich zu ermdglichen. Daher sind bei der Flacheninanspruchnahme
Vermeidungsmafinahmen sowie der sparsame Umgang mit der Flache geboten.
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Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser

Eine Reihe von Gebietsausweisungen liegen in der Wasserschutzzone Ill. Hier ist eine
Siedlungsentwicklung zwar grundsatzlich mdglich, entsprechende Einschrankungen
ergeben sich allerdings aus den jeweiligen Schutzgebietsverordnungen.

Entsprechende Festsetzungen zur Vermeidung negativer Auswirkungen der Bebauung
auf das Grundwasser und die Trinkwasserversorgung mit Ausschluss bestimmter
Nutzungsarten sowie der Verwendung gefahrdender Stoffe sind in den
Bebauungsplanen aufzunehmen.

Entsprechende Vorschlage zur Vermeidung und Minderung der Beeintrachtigungen
werden in diesem Umweltbericht getroffen.

Gebietsausweisungen mit einer Hochwassergefahrdung sind die geplanten
Wohnbauflachen ,Austraf’e”, Lomersheim (nur Teilflachen), ,Hinter den Zaunen* und
,Bauerngewand® (nur Teilflachen) im Stadtteil MUhlhausen, da diese bei dem extremen
Hochwasserereignis 1993 Uberflutet waren. Durch die inzwischen durchgefihrten
Hochwasserschutzmallnahmen gelten die Gebiete im Stadtteil Mudhlhausen bis zu
einem Hochwasser HQ 100 als geschutzt. In den Satzungen zu den rechtskraftigen
Bebauungsplanen fir die Gebiete ,Austrafle“ und ,Hinter den Zaunen® wurden
MaRnahmen und Vorkehrungen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sowie zum
Schutz bei Hochwasserereignissen festgesetzt. Dies sollte auch beim Gebiet
.Bauerngewand” fir die betroffene Teilflache geprift und ggf. festgesetzt werden.

Bei Bericksichtigung dieser Vorgaben und Vorschlage in der BBP lassen sich
Beeintrachtigungen im Hinblick auf den Wasserhaushalt weitgehend vermeiden oder
minimieren.

Auswirkungen auf das Schutzgut Luft und Klima

Im Zuge der geplanten Bebauung von 7 Gebietsausweisungen sind Beeintrachtigungen
der Beluftung beziehungsweise der Frischluftzufuhr mit nachteiligen Auswirkungen auf
die hangabwarts liegenden Siedlungsbereiche, bei austauscharmen Wetterlagen zu
erwarten.

Insbesondere die Bereiche fiir die geplanten Wohngebiete Senderhang-Ost, Hofdcker
und Sommerberg besitzen eine hohe bis sehr hohe Bedeutung in Bezug auf ihre
klimatisch-luftygienische Ausgleichsfunktion fur die angrenzenden Stadtgebiete.

Vor allem die in geneigten Senken sowie in Hanglage gelegenen, heutigen Freiflachen
sind fir den Luftaustausch im Stadt- und Siedlungsgebiet bedeutsam, da auf ihnen
nachts und bei windschwachen Wetterlagen Kaltluftabflisse stattfinden, die zur
Bellftung und Entlastung der angrenzenden besiedelten Ortslage beitragen.

Durch entsprechende Vorkehrungen zur Erhaltung der Luftdurchlassigkeit und der
Frischluftscheisen, zur Vermeidung nachteiliger lufthygienischer Auswirkungen kann im
Zuge der Bebauungsplanung Beeintrachtigungen vermieden oder gemindert werden.

Auswirkungen auf den Menschen / Vermeidung von Emissionen

Die Kernstadt von Mihlacker sowie die Siedlungsgebiete, die unmittelbar an viel
befahrenen Verkehrsstrallen angrenzen werden bereits heute zum Teil stark durch
Emissionen belastet. Es wird versucht, diese Belastungen durch entsprechende
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Fachplanungen zu vermindern. Hauptverursacher ist primar der Fahrzeugverkehr,
insbesondere auf der B 10 sowie auf der B 35.

Zur Verbesserung der Luftsituation wurde inzwischen auch eine Umweltzone im
Bereich der Kernstadt eingerichtet.

Die geplanten Siedlungserweiterungen werden sich, bei steigenden Einwohnerzahlen,
auch auf das Pendleraufkommen und damit auf den Quell- und Zielverkehr auswirken.
Eine leichte Steigerung des Verkehrsaufkommens ist zu erwarten.

Bei der Auswahl geeigneter Siedlungsflachen wurden insbesondere auch die Situation
und die Mdglichkeiten fir eine optimale ErschlieBung und Auslastung bestehender
Verkehrsverbindungen berucksichtigt. Kurze Wege und gute Anbindungen an das
bestehende StraRennetz sowie an den OPNV vermeiden zusétzliche Fahrstrecken und
tragen damit zur Minderung der Emissionen bei.

Auswirkungen auf das Landschaftsbild

Siedlungserweiterungen sowie die Neuausweisung von Siedlungsgebieten sind
regelmafllig mit der visuellen Veranderung des betroffenen Landschaftsraumes
verbunden. Betroffene Gebiete mit einer reich strukturierten Ausstattung mit
charakteristischen Landschaftselementen sowie Bereiche in exponierten Hanglagen
sind besonders empfindlich gegenuber Eingriffen und Bebauung.

Gebiete mit sehr hoher Empfindlichkeit und damit mit einem hohen Risiko von
Beeintrachtigungen bei Uberplanungen sind

" die Wohnbauflache Sengach-Ost sowie
" die geplanten Gartenhausgebiete Rimelin, Herrenbrunnen und Burgfeld.

" Auch der Standort fur regenerative Energien — Biomasse, Lomersheim sowie die
Steinbrucherweiterung Muhlacker (nachrichtliche Darstellung im FNP / die
Inanspruchnahme durch den Betreiber ist nicht geplant)

besitzen diesbezlglich ein sehr hohes Konfliktpotential.

Aus landschaftsplanerischer Sicht sind diese Gebietsausweisungen als problematisch
bewertet.

Gebiete mit noch hoher Empfindlichkeit und einem hohen Risiko sind

" Die Wohngebiete Senderhang-Ost, Erweiterung Ziegeleigelande, LaAmmerzunge —West,
Pforzheimer Weg, Hummelberg, Krummes Land, Bauerngewand, Hofacker;

" Die Gewerbegebiete Lug-Osttangente, Abrundung Osttangente, Kalkofen;

" Die geplanten Sondergebiete Erweiterung Klaranlage Lomersheim, GA Scherrkessel,
Vereinsgebiet Mumenwiesen.

Zur Vermeidung und zur Minderung nachteiliger Auswirkungen kénnen MaRnahmen zur
Einbindung der Ortsrander, zur Durchgrinung der Siedlungsgebiete, sowie zur
Neugestaltung des Umfeldes der neuen Siedlungsflachen beitragen.

Entsprechende Festsetzungen und Vorgaben sind im Rahmen der Bebauungsplanung
zur Berucksichtigung der erforderlichen Kompensation vorzusehen. Entsprechende
Maflinahmen besitzen auch ausgleichende Wirkungen mit Bezug auf die anderen
Schutzguter des Naturhaushaltes.
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Ergebnis

Die durchgefiihrte Umweltprifung sowie die landschaftsplanerische Beurteilung der
geplanten Siedlungserweiterungen stellen heraus, dass eine Vielzahl an Flachen mit
relativ geringen Problemen umsetzbar sein wird. Bei einer geringeren Anzahl von
Flachen ware jedoch mit erheblichen Eingriffen und einem entsprechend hohem
Ausgleichsaufwand zu rechnen.

Bei diesen Flachen wird aus der Analyse der prognostizierten Umweltauswirkungen
sowie aus landschaftsplanerischer Sicht eine Umsetzung als problematisch bewertet.

Durch die Bericksichtigung der Aspekte der Umweltvertraglichkeit bei der Vorauswahl
sowie bei der Beurteilung der Gebietsalternativen von mdglichen Siedlungsauswei-
sungen im FNP 2025 konnten potentielle erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und
Umwelt bereits im Vorfeld vermieden werden.

Weitere, nicht bei der Umsetzung der Gebietsbebauung, vermeidbare Eingriffe sind im
Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung zu erfassen, zu quantifizieren und
auszugleichen. Die Aufgaben der Umweltprifung sind insofern auf den BBP
abzuschichten.

Zur Realisierung von potentiellen Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen werden in der
Planzeichnung zum FNP Suchrdume aus dem Landschaftsplan Ubernommen und
dargestellt, die zur Entwicklung einer raumlichen Gesamtplanung bevorzugt heran
gezogen werden sollen. Eine konkrete Zuordnung spezieller Mallhahmen sowie eine
Bilanzierung zu den einzelnen Siedlungsausweisungen erfolgt auf der Ebene des
Flachennutzungsplans bewusst nicht, da die hierfur erforderliche Konkretisierung fehlt.
Diese wird auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung vorgenommen.

Monitoring

Zur Absicherung des Erfolgs der durchgeflihrten Mallnahmen zur Vermeidung, zur
Minderung und zur Kompensation im Rahmen der Umsetzung der
Gebietsausweisungen sowie zur Erfassung von potentiell unvorhergesehenen
Auswirkungen werden vom Gesetzgeber UberwachungsmaRnahmen — Monitoring —
gefordert.

Entsprechende Vorschlage fur Prifauftrage werden in diesem Umweltbericht — siehe
Kapitel 7, Tabelle 7.1, getrennt nach den zu prifenden Belangen, als Programm
aufgestellt. Als Zyklus fur die zusammenfassende Analyse und Bewertung der
Ergebnisse werden max. 5 Jahre vorgeschlagen.
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ANHANG 1

Gefahrdete und geschitzte Pflanzen- und Tierarten auf den Gemarkungen der
Verwaltungsgemeinschaft Muhlacker - Otisheim

Artengruppen
- Pflanzen
- Saugetiere
- Vogel
- Amphibien und Reptilien
- Fische und Flusskrebse
- Schnecken und Muscheln
- Libellen
- Heuschrecken
- Schmetterlinge
- Wildbienen
- Grabwespen
- Wegwespen
- Faltenwespen
- Goldwespen
- Schwebfliegen
- Kafer
- Zikaden
- Eintagsfliegen
- Spinnen

Die Datengrundlage zu den aufgefiihrten Artengruppen ist nicht einheitlich.

Die Listen von Pflanzen, Saugetieren, Vogeln, Amphibien und Reptilien, Fischen und Krebsen, Libellen,
Heuschrecken, Schmetterlingen, Wildbienen, Grab-, Weg-, Falten- und Goldwespen, Schwebfliegen sowie
Kéafern basieren auf umfangreichen und auch aktuellen Ergebnissen. Eine Ausnahme sind die Fledermause
bei den Saugetieren. Hier gibt es zwar viele Beobachtungen, auch aus jingster Zeit. Eine flachendeckende
Erhebung steht aber noch aus.

Schnecken, Muscheln, Zikaden, Eintagsfliegen und Spinnen hingegen sind nicht speziell untersucht worden.
Es handelt sich um beilaufig erfasste Daten, die im Rahmen verschiedener Untersuchungen festgehalten
wurden.

Fur die in den Listen grau unterlegten Arten liegen Artenbeschreibungen tuber Lebensraumanspriche und
Vorkommen auf den Gemarkungen Miihlacker und Otisheim vor.

Rote Liste
D Gefahrdungskategorie in Deutschland
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg
R Gefahrdungskategorie in der naturrdumlichen Region Nordliche Gaulandschaften

BG Alle wildlebenden, heimischen Vogelarten sind in Deutschland besonders oder streng geschitzt.
In dieser Tabelle sind nur die streng geschutzten und die gefahrdeten Arten aufgefihrt.
VS EG-Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG
FFH Arten nach FFH-
] In Anhang Il aufgefiihrte Art

v In Anhang IV aufgefiihrte Art
\Y% In Anhang V aufgefiihrte Art
* Prioritare Art
BG Schutzstatus nach BNatSchG (§10 Abs.2 Nr.10 und Nr.11), s. auch WISIA Datenbank des BfN
b Besonders geschitzt
s Streng geschutzt

ZAK Zielartenkonzept Baden-Wurttemberg

Weitere Informationen hierzu in der Legende am Schluss des Anhangs!
Quellen: siehe am Schluss des Anhangs!

Stand: 12/09 Hubert Haller » Planungsbdiro fiir Landschaftsarchitektur « Karlsruhe Anhg. Seite 1



Umweltbericht VVG Mihlacker — Otisheim

ANHANG 1 - LISTE GESCHUTZTE ARTEN

Pflanzen

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW R FFH | BG
Abies alba Weill-Tanne 3 V

Aceras anthropophorum Ohnsporn 3 2 2 b
Achillea nobilis Edel-Schafgarbe 3 2

Adonis aestivalis Sommer-Adonisrdschen 3 3 3

Agrostemma githago Kornrade 1 1 1

Agrostis canina Hunds-StrauRgras V

Ajuga chamaepitys Gelber Glnsel 3 2 2

Allium rotundum Runder Lauch 3 2 3

Allium schoenoprasum Schnittlauch Vv Vv

Allium scorodoprasum Wilder Lauch V V

Alnus alnobetula Griin-Erle Vv

Alopecurus geniculatus Knick-Fuchsschwanz Vv

Amelanchier ovalis Embergers Felsenbirne R

ssp. embergeri

Anacamptis pyramidalis Hundswurz 2 3 3 b
Anagallis foemina Blauer Gauchheil 3 Vv

Anthemis tinctoria Farber-Hundskamille 3 V

Anthericum ramosum Astige Graslilie Vv Vv b
Anthyllis vulneraria Karpaten-Wundklee \Y \Y

ssp. carpatica

Aquilegia vulgaris Gewohnliche Akelei Vv Vv Vv b
Arabis glabra Turmkraut V

Arabis hirsuta Rauhe Gansekresse Vv

Aristolochia clematitis Gewodhnliche Osterluzei Vv V

Asplenium scolopendrium Hirschzunge b
Aster amellus Kalk-Aster Vv V b
Berberis vulgaris Gewodhnliche Berberitze V

Blechnum spicant Rippenfarn R

Bromus racemosus Traubige Trespe 3 3 3

Bupleurum rotundifolium Rundblattriges Hasenohr 1 1 1

Calamagrostis canescens Sumpf-Reitgras V

Calla palustris Schlangenwurz 3 2 0 b
Campanula glomerata Bischel-Glockenblume V V

Carex canescens Graue Segge V V R

Carex davalliana Davalls Segge 3 3 2

Carex elata Steife Segge V

Carex elongata Walzen-Segge V V

Carex nigra Braune Segge V 3

Carex panicea Hirsen-Segge V V

Carex tomentosa Filz-Segge 3 3 3

Carex vulpina Echte Fuchssegge 3 Vv 3

Carlina acaulis Silberdistel, Hochstengelige \Y \Y 2 b
ssp. caulescens Eberwurz

Caucalis platycarpos Acker-Haftdolde 3 2 3

Centaurea stoebe Rispen-Flockenblume V

Centaurium erythraea Echtes Tausendguldenkraut Vv b
Cephalanthera damasonium Weilles Waldvoglein b
Cephalanthera longifolia Schwertblattriges Waldvoglein Vv Vv 3 b
Cephalanthera rubra Rotes Waldvdglein V V V b
Chenopodium bonus-henricus Guter Heinrich 3 V V
Chrysosplenium oppositifolium Gegenblattriges Milzkraut R

Consolida regalis Acker-Rittersporn 3 V

Crepis praemorsa Abbiss-Pippau 3 2 2

Crepis pulchra Schéner Pippau V V

Cuscuta epithymum Quendel-Seide V 3

Dactylorhiza incarnata Fleischfarbenes Knabenkraut 2 3 2 b
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW R FFH | BG
Dactylorhiza maculata Geflecktes Knabenkraut 3 V b
Dactylorhiza majalis Breitblattriges Knabenkraut 3 3 3 b
Danthonia decumbens Dreizahn Vv

Daphne mezereum Gewohnlicher Seidelbast b
Dianthus armeria Buschel-Nelke Vv Vv b
Dianthus carthusianorum Karthauser-Nelke Vv Vv Vv b
Dianthus superbus Pracht-Nelke 3 3 3 b
Dictamnus albus Diptam 3 3 3 b
Epipactis helleborine Breitblattrige Stendelwurz b
Epipactis purpurata Violette Stendelwurz b
Euphorbia platyphyllos Breitblattrige Wolfsmilch Vv

Filipendula vulgaris Knollige Spierstaude Vv 3 2

Fritillaria meleagris Schachblume 2 1 1 b
Gagea pratensis Wiesen-Gelbstern V 3 2

Gagea villosa Acker-Gelbstern 3 V V

Galeopsis ladanum Acker-Hohlzahn G G

Galium boreale Nordisches Labkraut Vv 3 2

Galium pumilum Niedriges Labkraut Vv Vv

Genista germanica Deutscher Ginster V 3 V

Genista pilosa Heide-Ginster V 3

Genista sagittalis Fligel-Ginster V

Gentianella ciliata Fransen-Enzian 3 Vv V b
Geum rivale Bach-Nelkenwurz V

Helianthemum nummularium Gewdhnliches Sonnenrdschen Vv V

Helictotrichon pratense Echter Wiesenhafer V 3

Helleborus foetidus Stinkende Nieswurz b
Hieracium bauhinii Ungarisches Habichtskraut V V
Himantoglossum hircinum Bocks-Riemenzunge 3 3 3 b
Hydrocharis morsus-ranae Froschbil} 3 3 0

llex aquifolia Stechpalme b
Inula salicina Weiden-Alant Vv

Iris germanica Deutsche Schwertlilie Vv Vv b
Iris pseudacoris Sumpf-Schwertlilie b
Juncus acutiflorus Spitzblltige Binse V

Juncus subnodulosus Knoten-Binse 3 V 3

Juniperus communis Gewohnlicher Wacholder V

Lathyrus aphaca Ranken-Platterbse 3 V V

Legousia speculum-veneris Gewohnlicher Frauenspiegel 3 3 3

Linum tenuifolium Zarter Lein 3 3 3 b
Listera ovata Groles Zweiblatt b
Lithospermum arvense Acker-Steinsame V V

Lithospermum officinale Echter Steinsame V 3

Lunaria rediviva Wildes Silberblatt R b
Lychnis viscaria Gewdhnliche Pechnelke Vv 3 3

Malus sylvestris Holz-Apfel 3 3

Melampyrum arvense Acker-Wachtelweizen V V

Melica transsilvanica Siebenblrger Perlgras V V

Menyanthes frifoliata Fieberklee 3 3 2 b
Muscari botryoides Kleine Traubenhyazinthe 3 3 2 b
Muscari comosum Schopfige Traubenhyazinthe 3 3 3 b
Muscari neglectum Ubersehene Traubenhyazinthe 3 3 3 b
Myosotis discolor Buntes Vergissmeinnicht 3 3 G

Myosotis ramosissima Hugel-Vergissmeinnicht 3

Nardus stricta Borstgras V 3

Neottia nidus-avis Nestwurz b
Nuphar lutea Gelbe Teichrose b
Odontites luteus Gelber Zahntrost 3 3 3

Ophioglossum vulgatum Gewohnliche Natternzunge 3 3 3
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW R FFH | BG
Ophrys apifera Bienen-Ragwurz 2 V V b
Ophrys holoserica Hummel-Ragwurz 2 3 3 b
Ophrys insectifera Fliegen-Ragwurz 3 3 3 b
Ophrys sphegodes Spinnen-Ragwurz 2 2 3 b
Orchis militaris Helm-Knabenkraut 3 Vv Vv b
Orchis morio Kleines Knabenkraut 2 3 2 b
Orchis purpurea Purpur-Knabenkraut 3 V V b
Orchis ustulata Brand-Knabenkraut 2 2 2 b
Orobanche minor Kleine Sommerwurz 3 Vv 3
Orobanche purpurea Purpur-Sommerwurz 3 2 1
Papaver argemone Sand-Mohn Vv Vv
Papaver dubium ssp. dubium Gewohnlicher Saat-Mohn V V
Petrorhagia prolifera Sprossende Felsennelke V V
Peucedanum cervaria Hirsch-Haarstrang Vv Vv
Platanthera chlorantha Berg-Waldhyazinthe 3 Vv Vv b
Potamogeton lucens Glanzendes Laichkraut V
Primula elatior Hohe Schliisselblume V b
Primula veris ssp. veris Arznei-Schlisselblume Vv Vv V b
Prunella grandiflora Grol3e Brunelle Vv Vv V
Prunella laciniata Weille Brunelle 3 3 3
Pulsatilla vulgaris ssp. vulgaris | GewOhnliche Kichenschelle 3 3 3 b
Pyrus pyraster Wild-Birne V V
Ranunculus aconitifolius Eisenhutblattriger Hahnenful 0
Ranunculus aquatilis Echter Wasserhahnenfull V G G
Ranunculus arvensis Acker-Hahnenfuly 3 3 3
Ranunculus platanifolius Platanenblattriger Hahnenful} Vv Vv
Rosa agrestis Feld-Rose 3 3
Rosa gallica Essig-Rose 3 3 3
Salix repens ssp. repens Kriech-Weide V 3
Saxifraga granulata Knéllchen-Steinbrech Vv V b
Scandix pecten-veneris Venuskamm 2 2 2
Scilla bifolia Zweiblattriger Blaustern b
Selinum carvifolia Kimmel-Silge Vv 3 2
Sempervivum tectorum Echte Hauswurz \% o] b
ssp. tectorum
Sorbus domestica Speierling V V
Stachys annua Einjahriger Ziest 3 3 3
Stachys germanica Deutscher Ziest V V
Stellaria palustris Sumpf-Sternmiere 3 2 1
Succisa pratensis Gewohnlicher Teufelsabbil’ V V
Taxus baccata Eibe 3 3 0 b
Trifolium alpestre Hugel-Klee Vv Vv
Trifolium aureum Gold-Klee V V
Trifolium rubens Purpur-Klee 3 3 3
Trollius europaeus Trollblume 3 3 2 b
Typha angustifolia Schmalblattriger Rohrkolben Vv Vv
Ulmus minor Feld-Ulme 3
Valerianella rimosa Gefurchter Feldsalat 3 2 3
Veronica scutellata Schild-Ehrenpreis 3 3
Veronica triphyllos Dreiteiliger Ehrenpreis Vv 3 2
Viola canina ssp. canina Hunds-Veilchen 3 3
Rote Liste
D Gefahrdungskategorie in Deutschland (LUDWIG & SCHNITTLER 1996)
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (BREUNIG & DEMUTH 1999)
R Gefahrdungskategorie in der naturrdumlichen Region Nordliche Gaulandschaften

(BREUNIG & DEMUTH 1999)
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Umweltbericht VVG Mihlacker — Otisheim

ANHANG 1 - LISTE GESCHUTZTE ARTEN

Saugetiere

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK
Apodemus flavicollis Gelbhalsmaus b
Apodemus sylvaticus Waldmaus b
Crocidura russula Hausspitzmaus G b
Crocidura suaveolens Gartenspitzmaus D 1 b LA
Erinaceus europaeus Westlicher Igel b

Lepus europaeus Feldhase 3 V

Martes martes Baummarder 3 D Vv

Micromys minutus Zwergmaus G 3 b N
Mustela putorius lItis V D Vv

Myotis daubentoni Wasserfledermaus 3 1\ S

Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus \% 3 1\ S

Myoxus glis Siebenschlafer b
Neomys fodiens Wasserspitzmaus V 3 b N
Nyctalus noctula GroRRer Abendsegler Vv i Y s
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus i 1\ S
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus 3 1\ S
Plecotus auritus Braunes Langohr \% 3 1\ S
Plecotus austriacus Graues Langohr 2 1 1\ S LB
Sciurus vulgaris Eichhérnchen b

Sorex araneus Waldspitzmaus b

Sorex minutus Zwergspitzmaus b

Talpa europaea Maulwurf b

Rote Liste

D Gefahrdungskategorie in Deutschland (MEINIG, BOYLE & HUTTERER 2008)

BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wurttemberg (BRAUN 2001)

Végel

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | VS BG | ZAK
Accipiter gentilis Habicht (BV) s
Accipiter nisus Sperber (BV) s
Acrocephalus palustris Sumpfrohrsanger (BV) V b

Actitis hypoleucos Flussuferlaufer (BV?) 2 1 X S LA
Alauda arvensis Feldlerche (BV) 3 3 b N
Alcedo atthis Eisvogel (BV) Vv I S

Anthus ftrivialis Baumpieper (BV) Vv 3 b N
Apus apus Mauersegler (BV) V b

Apus melba Alpensegler (DZ) R b N
Asio otus Waldohreule (BV) V S

Athene noctua Steinkauz (BV) 2 Vv s N
Aythya ferina Tafelente (WG) 2 X b LB
Bubo bubo Uhu (BV) I s

Buteo buteo Mausebussard (BV) s
Carduelis cannabina Bluthanfling (BV) Vv Vv b

Ciconia ciconia WeiBstorch (US) 3 V I s N
Columba oenas Hohltaube (BV) Vv X b

Corvus monedula Dohle (BV) 3 b N
Coturnix coturnix Wachtel (BV) X b

Cuculus canorus Kuckuck (BV) V 3 b N
Delichon urbicum Mehlschwalbe (BV) Vv 3 b N
Dendrocopos medius Mittelspecht (BV) V I s
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Umweltbericht VVG Mihlacker — Otisheim

ANHANG 1 - LISTE GESCHUTZTE ARTEN

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | VS BG | ZAK
Dendrocopos minor Kleinspecht (BV) Vv Vv b
Dryocopus martius Schwarzspecht (BV) I s
Emberiza citrinella Goldammer (BV) Vv b

Falco peregrinus Wanderfalke (BV) I S

Falco subbuteo Baumfalke ( BV) 3 3 X s N
Falco tinnunculus Turmfalke (BV) Vv s
Ficedula albicollis Halsbandschnapper (BV) 3 3 I S LB
Ficedula hypoleuca Trauerschnapper (BV) Vv b

Fulica atra Blasshuhn (BV) Vv b
Gallinago gallinago Bekassine (BV bis 2001) 1 1 X S LA
Gallinula chloropus Teichhuhn \% 3 S N
Hippolais icterina Gelbspétter (BV) Vv b

Hirundo rustica Rauchschwalbe (BV) V 3 b N
Jynx torquilla Wendehals (BV) 2 2 X S LB
Lanius collurio Neuntéter (BV) Vv I b

Lanius excubitor Raubwiirger (WG) 2 1 X S LA
Locustella naevia Feldschwirl (BV) Vv Vv b

Mergus merganser Gansesager (WG) 2 R X b LA
Milvus migrans Schwarzer Milan (BV) I S

Milvus milvus Roter Milan (BV) I S N
Muscicapa striata Grauschnapper (BV) V b
Oenanthe oenanthe Steinschmatzer (BV bis 1999) 1 1 X b LA
Oriolus oriolus Pirol (BV) V V b

Pandion haliaetus Fischadler (DZ) 3 0 I S E
Passer domesticus Haussperling (BV) Vv V b

Passer montanus Feldsperling (BV) V V b

Perdix perdix Rebhuhn (BV) 2 2 b LA
Pernis apivorus Wespenbussard (BV) V 3 I s N
Picus canus Grauspecht (BV) 2 V I s N
Picus viridis Grinspecht (BV) s
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz (BV) V b
Phylloscopus trochilus Fitis (BV) Vv b
Pyrrhula pyrrhula Gimpel (BV) Vv b
Saxicola rubetra Braunkehlchen (BV) 3 1 X b LA
Scolopax rusticola Waldschnepfe (BV) Vv b

Serinus serinus Girlitz (BV) V b
Streptopelia decaocto Tirkentaube (BV) V b
Streptopelia turtur Turteltaube (BV) 3 s

Strix aluco Waldkauz (BV) s

Sturnus vulgaris Star V b

Sylvia communis Dorngrasmiicke (BV) Vv b

Sylvia curruca Klappergrasmiicke (BV) V b
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher (BV) 2 X b N
Turdus pilaris Wacholderdrossel V b

Tyto alba Schleiereule (BV) s

Upupa epops Wiedehopf (DZ) 2 2 X s LA
Vanellus vanellus Kiebitz (BV) 2 2 X S LA
BV Brutvogel

Dz Durchzugler

us Ubersommerung

WG Wintergast

Rote Liste

D Gefahrdungskategorie in Deutschland (SUDBECK et al. 2007)

BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wiirttemberg (HOLZINGER et al. 2004)

BG Alle wildlebenden, heimischen Vogelarten sind in Deutschland besonders oder streng geschutzt.
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Umweltbericht VVG Mihlacker — Otisheim

ANHANG 1 - LISTE GESCHUTZTE ARTEN

In dieser Tabelle sind nur die streng geschitzten und die gefahrdeten Arten, die auf den
Gemarkungen Muhlacker und Otisheim vorkommen, aufgefiihrt.

VS  EG-Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG vom 2.4.1979 (ber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten

| Vogelart im Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie

X Vogelart, die nicht im Anhang | aufgelistet ist, fiir die jedoch in Baden-Wurttemberg zusatzlich
Schutzgebiete ausgewahlt wurden (LUBW)

Amphibien und Reptilien

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK
Anguis fragilis Blindschleiche b
Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 I, IV S LB
Bufo bufo Erdkrote V b
Coronella austriaca Schlingnatter 3 3 v s N
Hyla arborea Laubfrosch 3 2 v s LB
Lacerta agilis Zauneidechse \% \% 1\ S N
Natrix natrix Ringelnatter Vv 3 b N
Podarcis muralis Mauereidechse \% 2 1\ S LB
Rana dalmatina Springfrosch 3 1\ S N
Rana esculenta Teichfrosch D V b

Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch G G 1\ S N
Rana temporaria Grasfrosch V V b
Salamandra salamandra Feuersalamander 3 b N
Triturus alpestris Bergmolch b

Triturus cristatus Kammmolch \ 2 I, 1V s LB
Triturus helveticus Fadenmolch b

Triturus vulgaris Teichmolch Vv b

BG Alle heimischen Amphibien- und Reptilienarten sind in Deutschland besonders oder streng geschiitzt.

In dieser Tabelle sind alle auf den Gemarkungen Miihlacker und Otisheim vorkommenden Arten

aufgefuhrt.
Rote Liste
D Gefahrdungskategorie in Deutschland

Amphibien (KUHNEL et al. 2008)
Reptilien (KUHNEL et al. 2008)

BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (LAUFER 1998)

Fische und Flusskrebse

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK
Alburnoides bipunctatus Schneider V 3 LB
Anguilla anguilla Aal 3 2 b LB
Austropotamobius torrentium Steinkrebs 2 oE v b N
Barbus barbus Barbe 3 V N
Carassius carassius Karausche 2 2 LA
Cottus gobio Groppe 3 Il N
Esox lucius Hecht p

Leuciscus idus Aland f LB
Leuciscus leuciscus Hasel 3

Leuciscus souffia Stromer 3 1 Il LB
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Umweltbericht VVG Muhlacker — Otisheim ANHANG 1 - LISTE GESCHUTZTE ARTEN

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK
Perca fluviatilis Flussbarsch p

Phoxinus phoxinus Elritze 3 N
Salmo trutta f.fario Bachforelle p N
Scardinius erythrophthalmus Rotfeder p

Thymallus thymallus Asche 2 2 Vv N
Tinca tinca Schleie p

Rote Liste

D Gefahrdungskategorie in Deutschland (FREYHOF 2009, (fir Aal und Steinkrebs): BINOT et al. 1998)
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg fiir das Neckarsystem (DUSSLING & BERG 2001)

Schnecken und Muscheln

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK

Arion rufus GrolRe Rote Wegschnecke V

Daudebardia brevipes Kleine Daudebardie 3 2 LB

Helix pomatia Weinbergschnecke Vv Vv b

Unio crassus Kleine Flussmuschel 1 1 I, 1V s LA
(Schalenfunde)

Rote Liste
D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wiurttemberg (ARBEITSGRUPPE MOLLUSKEN BW 2006)

Libellen

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK
Aeshna affinis Sidliche Mosaikjungfer D 2 b
Calopteryx splendens Gebanderte Prachtlibelle V b
Calopteryx virgo Blaufliigel-Prachtlibelle 3 b N
Lestes barbarus Sidliche Binsenjungfer 2 2 b LB
Onychogomphus forcipatus Kleine Zangenlibelle 2 b N
Orthetrum brunneum Sudlicher Blaupfeil 3 b N
Sympetrum danae Schwarze Heidelibelle 3 b N

BG Alle heimischen Libellenarten sind in Deutschland besonders oder streng geschiitzt.
In dieser Tabelle sind nur die gefahrdeten Arten, die auf den Gemarkungen Mihlacker und Otisheim
vorkommen, aufgefihrt.

Rote Liste

D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (HUNGER & SCHIEL 2005)

Heuschrecken
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Umweltbericht VVG Mihlacker — Otisheim

ANHANG 1 - LISTE GESCHUTZTE ARTEN

Wissenschaftlicher Name |Deutscher Name D BW| R | FFH | BG | ZAK
Chorthippus dorsatus Wiesengrashipfer V
Chorthippus mollis Verkannter GrashUpfer 3 3 N
Gryllotalpa gryllotalpha Maulwurfsgrille Vv Vv Vv
Gryllus campestris Feldgrille 3 V
Oecanthus pellucens Weinhahnchen V
Oedipoda caerulescens Blaufliigelige Odlandschrecke 3 3 3 b N
Platycleis albopunctata Westliche Beilkschrecke 3 3 Vv N
Sphingonotus caerulans Blaufliigelige Sandschrecke 2 3 2 b N
(bis 1995)
Stethophyma grossum Sumpfschrecke 2 2 2
Rote Liste
D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (DETZEL 1998)
R Gefahrdungskategorie in der Region Kraichgau/Neckarbecken (DETZEL 1998)
Schmetterlinge
Wissenschaftlicher Name |Deutscher Name D BW| R | FFH | BG | ZAK
Acasis viretata Gelbgriiner Lappenspanner 3
Aetheria bicolorata Hasenlatticheule Vv Vv
Agrochola nitida Rotbraune Herbsteule 3 Vv
Agrotis clavis Magerwiesen-Bodeneule Vv
Agrotis puta Schmalfligelige Erdeule Vv D
Aleucis distinctata Schlehenheckenspanner Vv
Anticlea derivata Schwarzbinden-Rosen- \% \% \%
Blattspanner
Apatura ilia Kleiner Schillerfalter 3 3 3 b N
Apeira syringaria Fliederspanner 3
Aplasta ononaria Hauhechelspanner 3 3 3
Aporophyla lutulenta Braune Glattriickeneule 3 3 3
Aporophyla nigra Schwarze Glattriickeneule 2 2 2 b
Archanara dissoluta Gelbbraune Schilfeule 3 V
Arctia caja Brauner Bar Vv 3 3 b
Argynnis adippe Feuriger Perlmutterfalter 3 3 3 b N
Argynnis aglaja GroRer Perimutterfalter Vv Vv Vv b
Argynnis paphia Kaisermantel b
Aricia agestis Kleiner Sonnenréschen-Blauling | V
Aspitates gilvaria Einstreifiger 3 3 3
Trockenrasenspanner
Atethmia ambusta Birnbaumeule 2 3 3
Atethmia centrago Ockergelbe Escheneule 3
Atolmis rubricollis Rotkragen-Flechtenbarchen G
Auchmis detersa Berberitzeneule Vv Vv Vv
Boloria dia Magerrasen-Perimutterfalter 3 Vv Vv b N
Boloria euphrosyne Silberfleck-Perimutterfalter 3 3 3 b N
Boloria selene Braunfleckiger Perlmutterfalter Vv 3 2 b N
Brenthis ino MadesuR-Perimutterfalter Vv V Vv
Callimorpha dominula Schonbar V V
Callophrys rubi Gruner Zipfelfalter V V V
Canephora hirsuta Groler Sacktrager G
Carterocephalus palaemon Gelbwiirfeliger Dickkopffalter V V V
Catephia alchymista Weilles Ordensband 2 1 1
Catocala fulminea Gelbes Ordensband 2 3 3 b
Catocala nupta Rotes Ordensband b
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Wissenschaftlicher Name |Deutscher Name D BW| R | FFH | BG | ZAK

Catocala promissa Kleines Eichenkarmin 3 2 2 b

Catocala sponsa Grofes Eichenkarmin V vV b

Chamaesphecia nigrifrons Johanniskraut-Glasfllgler R V V

Charissa obscurata Trockenrasen-Steinspanner Vv

Chersotis multangula Braune Labkrauteule V V V

Chlorissa viridata Steppenheiden-Griinspanner 3 3 3

Chortodes extrema Weillgraue Sumpfgraseule V V

Chortodes pygmina Rétliche Sumpfgraseule V

Coenobia rufa Rotliche Binseneule V 0 0

Coenonympha arcania Weillbindiges Wiesenvogelchen | V V V b

Coenonympha glycerion Rotbraunes Wiesenvogelchen 3 3 3 b N

Coenonympha pamphilus Kleines Wiesenvdgelchen b

Colias alfacariensis Hufeisenklee-Gelbling V V V b

Colias croceus Wander-Gelbling b

Colias hyale Weillklee-Gelbling V b

Comibaena bajularia Eichenwald-Griinspanner Vv Vv Vv

Conistra erythrocephala Rotkopf-Wintereule Vv Vv

Conistra ligula Geblsch-Wintereule V

Cosmia affinis Rotbraune Ulmeneule 3 V V

Crocallis tusciaria Dunkler Schmuckspanner 3 D D

Cryphia muralis Hellgrine Flechteneule 3 Vv Vv

Cucullia umbratica Schatten-Moénch b

Cupido argiades Kurzschwanziger Blauling 2 Vv Vv N

Cyclophora annularia Ahorn-Giirtelpuppenspanner Vv

Cyclophora porata Gelbbrauner Eichen- \ \
Gurtelpuppenspanner

Cyclophora ruficiliaria Braunroter Eichen- 2 3 3
Gurtelpuppenspanner

Dichonia aprilina Griine Eicheneule V

Diloba caeruleocephala Blaukopf V V

Drymonia querna Weillbinden-Zahnspinner 3 3

Eilema caniola Weillgraues Flechtenbarchen Vv

Eilema griseola Bleigraues Flechtenbarchen Vv

Emmelia trabealis Ackerwinden-Bunteulchen Vv

Ennomos alniaria Erlen-Zackenspanner Vv Vv

Erebia medusa Rundaugen-Mohrenfalter Vv Vv 3 b

Erynnis tages Dunkler Dickkopffalter Vv Vv Vv

Euphyia biangulata Zweizahn-Winkelspanner Vv Vv Vv

Eupithecia dodoneata Eichenhain-Blutenspanner 3 3

Eupithecia insigniata Obsthain-Blitenspanner 3 3 3

Eupithecia inturbata Feldahorn-BlUtenspanner Vv Vv Vv

Eupithecia venosata Geschmiickter Taubenkropf- \%
Blutenspanner

Euplagia quadripunctaria Spanische Flagge \ I

Euxoa aquilina Getreideeule 3 V

Euxoa obelisca Obelisken-Erdeule V V V

Furcula bifida Kleiner Gabelschwanz V V

Furcula furcula Buchen-Gabelschwanz V V

Gnophos furvata Groler Steinspanner 3 3 3

Heliothis ononis Hauhechel-Sonneneule 1 0 0

Hemaris tityus Skabiosenschwarmer 2 2 2 b

Hoplodrina respersa Graue Felsflur-Staubeule V

Horisme radicaria Flussauen-Waldrebenspanner G

Idaea emarginata Zackenrand-Zwergspanner V Vv

Idaea rufaria Roétlicher Trockenrasen- 3 \% \%
Zwergspanner

Idaea serpentata Rostgelber Magerrasen- \Y \Y \Y
Zwergspanner
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Wissenschaftlicher Name |Deutscher Name D BW| R | FFH | BG | ZAK

Idaea subsericeata Graulinien-Zwergspanner 3

Idaea sylvestraria Weilllichgrauer Zwergspanner 3 D

Idia calvaria Dunkelbraune Spannereule G 2 2

Issoria lathonia Kleiner Perimutterfalter Vv Vv

Lasiocampa quercus Eichenspinner V

Lasiommata megera Mauerfuchs Vv Vv

Limenitis camilla Kleiner Eisvogel 3 Vv b

Lithophane semibrunnea Schmalfligelige Holzeule 2 3 3

Lithosia quadra Vierpunkt-Flechtenbarchen G 2 2

Lycaena dispar GrolRer Feuerfalter 2 3 3 I, 1Iv s LB

Lycaena phlaeas Kleiner Feuerfalter Vv Vv b

Lycaena tityrus Brauner Feuerfalter Vv Vv b

Lycia zonaria Trockenrasen-Dickleibspanner 2 3 3

Macrochilo cribrumalis Sumpfgras-Spannereule V V V

Maculinea nausithous Dunkler Wiesenknopf-Ameisen- 3 3 3 I, 1V s LB
Blauling

Maculinea teleius Heller Wiesenknopf-Ameisen- 2 1 1 I, vV s LA
Blauling

Meganola albula Weillliches Graueulchen V

Melitaea athalia Wachtelweizen-Scheckenfalter 3 3 3 N

Melitaea diamina Baldrian-Scheckenfalter 3 3 3 N

Menophra abruptaria Lederbrauner Rindenspanner R 3

Miltochrista miniata Rosen-Flechtenbarchen Vv

Moma alpium Seladoneule vV V vV

Mormo maura Schwarzes Ordensband V V V

Mythimna turca Rotbraune Graseule V V V

Nola cristatula Wasserminzen-Graueulchen 1 1 1 S

Nola cucullatella Violettgraues Graueulchen b

Nudaria mundana Blankfligel-Flechtenbéarchen 3 Vv Vv

Nymphalis antiopa Trauermantel Vv 3 3 b N

Nymphalis polychloros Groler Fuchs 3 2 2 b LB

Orthosia miniosa Roétliche Katzcheneule 3

Panemeria tenebrata Hornkraut-Tageulchen Vv Vv

Papilio machaon Schwalbenschwanz V b

Paradrina clavipalpis Heu-Stabeule V V

Pelurga comitata Melden-Blattspanner Vv Vv

Perconia strigillaria Heide-Streifenspanner 3 3 3

Perizoma bifaciata Zahntrost-Kapselspanner 3 3 3

Phragmatobia luctifera Kaiserbar 2 1 1

Phytometra viridaria Kreuzblumen-Bunteulchen Vv Vv Vv

Plusia festucae Roéhricht-Goldeule V

Polyommatus bellargus Himmelblauer Blauling 3 3 Vv b N

Polyommatus coridon Silbergriiner Blauling V Vv b

Polyommatus icarus Hauhechel-Blauling b

Polyommatus semiargus Rotklee-Blauling Vv Vv Vv b

Polyphaenis sericata Bunte Ligustereule Vv

Polyploca ridens Moosgruner Eulenspinner V Vv

Pseudeustrotia candidula Dreieck-Grasmotteneulchen 2 Vv

Pseudoterpna pruinata Ginster-Griinspanner V V

Pyrgus malvai Kleiner Wiirfel-Dickkopffalter Vv V Vv b

Pyronia tithonus Rotbraunes Ochsenauge 3

Rhinoprora chloerata Schlehen-Blitenspanner 3 V V

Rhinoprora debiliata Heidelbeer-Blutenspanner Vv

Rhodostrophia vibicaria Rotbandspanner V V

Rhyparia purpurata Purpurbar 3 3 3 b

Satyrium acaciae Kleiner Schlehen-Zipfelfalter 2 3 3 N

Satyrium pruni Pflaumen-Zipfelfalter V

Satyrium spini Kreuzdorn-Zipfelfalter 3 3 2 N
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Wissenschaftlicher Name |Deutscher Name D BW| R | FFH | BG | ZAK

Satyrium w-album Ulmen-Zipfelfalter 3 Vv Vv

Schrankia costaestrigalis Schmalfligel-Motteneule 3

Scopula immutata Vierpunkt-Kleinspanner Vv

Scopula incanata WeilRgrauer Kleinspanner Vv

Scotopteryx luridata Braungrauer \Y \Y \Y
Wellenstriemenspanner

Sedina buettneri Bittners Schragfliigeleule 3 3 3

Shargacucullia scrophulariae Braunwurz-Ménch b

Shargacucullia verbasci Kdénigskerzen-Moénch b

Sphinx ligustri Ligusterschwarmer Vv Vv

Spialia sertorius Roter Wiirfel-Dickkopffalter Vv Vv Vv

Thalera fimbrialis Magerrasen-Griinspanner Vv

Thumatha senex Rundfligel-Flechtenbarchen Vv Vv Vv

Thymelicus acteon Mattscheckiger Braun- 3 \Y \Y N
Dickkopffalter

Trichiura crataegi Weilldornspinner 3 V 3

Trichopteryx polycommata Gestrichelter Lappenspanner 3

Triphosa dubitata Olivbrauner Hohlenspanner V

Xanthia ocellaris Pappel-Gelbeule V V

Xylocampa areola Geilblatteule V

Zygaena ephialtes Veranderliches Widderchen 3 Vv b N

Zygaena filipendulae Sechsfleck-Widderchen b

Zygaena loti Beilfleck-Widderchen 3 Vv b N

Zygaena transalpina Hufeisenklee-Widderchen 3 3 3 b N

Zygaena viciae Kleines Fiinffleck-Widderchen Vv Vv b

Rote Liste

D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)

BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (EBERT et al. 2004)

R Gefahrdungskategorie in der Region Neckar-Tauber (Ebert et al. 2004)

Wildbienen

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK

Andrena agilissima Blauschillernde Sandbiene 3 2 b LB

Andrena bucephala Weilkdorn-Sandbiene 3 3 b N

Andrena combinata Sandbienen-Art 2 2 b LA

Andrena congruens Sandbienen-Art 2 2 b LB

Andrena fulvago Pippau-Sandbiene 3 V b N

Andrena hattorfiana Sandbienen-Art V V b

Andrena humilis Sandbienen-Art V V b

Andrena mitis Sandbienen-Art V b

Andrena nana Sandbienen-Art 3 3 b N

Andrena pandellei Grauschuppige Sandbiene 3 3 b N

Andrena tscheki Blaukissen-Sandbiene 3 V b N

Andrena viridescens Sandbienen-Art V b

Anthidium byssinum GrolRe Harzbiene 3 3 b N

Anthidium oblongatum Wollbienen-Art Vv b

Anthidium punctatum Weildfleckige Wollbiene 3 3 b N

Anthidium scapulare Stengel-Wollbiene 3 3 b N

Anthophora aestivalis Gestreifte Pelzbiene 3 2 b LB

Anthophora furcata Wald-Pelzbiene V 3 b N

Anthophora retusa Rotburstige Pelzbiene 3 3 b N

Bombus humilis Veranderliche Hummel V V b

Bombus ruderarius Grashummel 3 3 b N
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK
Bombus soroeensis Glockenblumen-Hummel Vv Vv b N
Coelioxys rufescens Kegelbienen-Art 3 3 b N
Colletes similis Seidenbienen-Art Vv b

Eucera longicornis Langhornbienen-Art Vv Vv b

Hylaeus punctulatissimus Maskenbienen-Art Vv Vv b

Hylaeus variegatus Bunte Maskenbiene 3 3 b N
Lasioglossum interruptum Schmalbienen-Art 3 3 b N
Lasioglossum minutulum Schmalbienen-Art 3 2 b LB
Lasioglossum nitidiusculum Schmalbienen-Art Vv 3 b
Lasioglossum pallens Schmalbienen-Art G D b LB
Lasioglossum pygmaeum Schmalbienen-Art G 2 b LB
Lasioglossum xanthopus Schmalbienen-Art Vv Vv b
Megachile circumcincta Schenkelbienen-Art Vv b
Megachile ericetorum Schenkelbienen-Art Vv b
Megachile nigriventris Schenkelbienen-Art Vv Vv b
Megachile pilidens Filzzahn-Blattschneiderbiene 3 3 b N
Melitta leporina Sagehornbienen-Art Vv b
Nomada armata Wespenbienen-Art 3 3 b N
Nomada flavopicta Wespenbienen-Art V b
Nomada integra Wespenbienen-Art G Vv b
Nomada mutica Wespenbienen-Art 2 2 b LB
Osmia acuticornis Wicken-Mauerbiene 2 2 b LB
Osmia adunca Mauerbienen-Art V V b

Osmia andrenoides Rote Schneckenhausbiene 2 2 b LB
Osmia gallarum Gallen-Mauerbiene 3 2 b LB
Osmia leaiana Flockenblumen-Mauerbiene 3 3 b N
Osmia rufohirta Schlanke Schneckenhaus- 3 3 b N

Mauerbiene
Osmia spinulosa Bedornte Schneckenhaus- 3 3 b N
Mauerbiene

Osmia tridentata Dreizahn-Mauerbiene 3 3 b N
Rhophitoides canus Graubienen-Art Vv Vv b
Sphecodes scabricollis Rotbienen-Art G b
Xylocopa violacea Grolle Holzbiene V V b

BG Alle heimischen Bienenarten sind in Deutschland besonders geschitzt. In dieser Tabelle sind nur die

gefahrdeten Arten, die auf den Gemarkungen Miihlacker und Otisheim vorkommen, aufgefiihrt.

Rote Liste

D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (WESTRICH et al. 2000)

Grabwespen

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

FFH

BG

ZAK

Ampulex fasciata

Langhals-Schabenjager

Didineis lunicornis

Harpactus laevis

Ectemnius nigritarsus

ww® O o

Spilomena punctatissima

Mww@wg

Rote Liste

D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (SCHMID-EGGER et al. 1996)
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Wegwespen

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D FFH

BG

ZAK

Agenioideus sericeus

w

Agenioideus usurarius

w

Auplopus albifrons

Cryptocheilus versicolor 3

Evagetes siculus

Priocnemis agilis

Priocnemis gracilis

wwi<<

Priocnemis minutalis

Priocnemis susterai

<00000000<000000<g

Priocnemis vulgaris

Rote Liste
D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (SCHMID-EGGER & WOLF 1992)

Faltenwespen

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH

BG

ZAK

w

Eumenes subpomiformis Topferwespen-Art 3

w

Microdynerus exilis

Odynerus spinipes Mauerwespen-Art 3

Stenodynerus chevrieranus G

Vespa crabro Hornisse 3

Rote Liste

D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)

BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (WESTRICH & SCHMIDT 1985)
Bei der LUBW ist keine aktuelle Rote Liste veréffentlicht.

Goldwespen

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name BW | FFH

BG

ZAK

D
Chrysis cortii 3 3
Chrysis fasciata G

Chrysis mediata

wi<

Pseudospinolia neglecta

Rote Liste
D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (KUNZ 1993)

Schwebfliegen

| Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name | D | BW | FFH | BG | ZAK |
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK
Brachypalpus laphriformis V
Brachypalpus valgus Vv Vv
Caliprobola speciosa 3
Cheilosia pubera 3 V
Cheilosia urbana Vv
Eumerus ornatus \Y
Heringia heringi G 3
Merodon armipes 3 3
Microdon mutabilis 3 3
Paragus finitimus 3 3
Pipizella divicoi 3 Vv
Volucella inflata 3 3
Xanthogramma laetum G
Rote Liste
D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (DOCZKAL et al. 2000)
Kéfer
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK
Agrilus ater Gefleckter Pappel-Prachtkafer 2 3 b
Amara nitida Glanzender Kamellaufer 3 3 N
Asaphidion curtum Geholz-Haarahlenlaufer V
Bembidion elongatum Langlicher Ahlenlaufer Vv Vv z
Bembidion gilvipes Feuchtbrachen-Ahlenlaufer Vv 3 N
Bembidion monticola Sandufer-Ahlenlaufer 3 3 N
Bembidion punctulatum Grobpunktierter Ahlenlaufer Vv
Buprestis octoguttata Achtpunkt-Kiefern-Prachtkafer 3 3 b
Callistus lunatus Mondflecklaufer 2 3 N
Carabus auratus Goldlaufkafer b
Carabus monilis Feingestreifter Laufkafer Vv b
Chlaenius nigricornis Sumpfwiesen-Sammetlaufer V V
Chrysobothris solieri Goldpunkt-Nadelholz- 3 3 b
Prachtkafer
Elaphropus quadrisignatus Vierfleckiger Zwergahlenlaufer Vv Vv
Elaphrus uliginosus Dunkler Uferlaufer 2 2 LB
Hylis olexai Kammkafer-Art 3 3
Lionychus quadrillum Vierpunkt-Krallenlaufer V V z
Lucanus cervus Hirschkafer 2 3 Il b N
Ocys harpaloides Weichholzrinden-Ahlenlaufer 3 3 N
Panagaeus bipustulatus Trockenwiesen-Kreuzlaufer V
Panagaeus cruxmajor Feuchtwiesen-Kreuzlaufer V V
Paradromius longiceps Langkdpfiger Rindenlaufer 2 2
Parophonus maculicornis Geflecktflihleriger \Y \Y
Haarschnelllaufer
Prionychus ater Pflanzenkafer-Art 3 V
Sulcacis bidentulus 2

Rote Liste

D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg
Laufkafer (TRAUTNER 2005)
Prachtkafer (BRECHTEL & KOSTENBADER 1999)
Totholzkafer (BENSE 2001)

Stand: 12/09

Hubert Haller « Planungsbiiro fiir Landschaftsarchitektur « Karlsruhe

Anhg. Seite 15




Umweltbericht VVG Muhlacker — Otisheim ANHANG 1 - LISTE GESCHUTZTE ARTEN

Zikaden
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK
Cicadetta montana Bergzikade 2
Rote Liste
D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)
BW Bei der LUBW ist keine aktuelle Rote Liste veroffentlicht.
Eintagsfliegen
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK
Ecdyonurus forcipula V
Oligoneuriella rhenana Rheinmuicke 2 2
Potamanthus luteus 3 2
Rote Liste
D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)
BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (MALZACHER 1986)
Bei der LUBW ist keine aktuelle Rote Liste veroffentlicht.
Spinnen
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name D BW | FFH | BG | ZAK
Cheiracanthium punctorium Dornfinger 3
Rote Liste
D Gefahrdungskategorie in Deutschland (BINOT et al. 1998)

BW Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (NAHRIG & HARMS 2001)
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Legende

Rote Liste
Fir die einzelnen Artengruppen wurde jeweils die aktuelle Rote Liste fiir Deutschland und fiir Baden-
Wirttemberg berlicksichtigt. Stand und Autoren sind dort bzw. in der Literaturliste aufgefihrt.

D
BW
R

FFH

VS

BG

ZAK

Rote Liste Deutschland

Rote Liste Baden-Wurttemberg

Rote Liste fur die Region Noérdliche Gaulandschaften (Pflanzen)
Rote Liste fiir die Region Kraichgau/Neckarbecken (Heuschrecken)
Rote Liste fiir die Region Neckar-Tauber (Schmetterlinge)

Gefahrdungskategorien

Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie innerhalb der
Artengruppen zwischen der bundesweiten und der landesweiten Bewertung teilwiese unterschiedlich
und sind den jeweiligen Originalquellen zu entnehmen:

0 Ausgestorben oder verschollen

1Vom Aussterben bedroht

2 Stark gefahrdet

3 Gefahrdet

VArt der Vorwarnliste

D Daten unzureichend

G Gefahrdet, Gefahrdungsgrad unklar

R Extrem selten

i Gefahrdete wandernde Tierart (Saugetiere)

p Potenziell gefahrdet (Fische)

oUnbestandig (Pflanzen, nur bei naturrdumlichen Regionen verwendet)
f Faunenfremd im Gebiet vorkommend (Fische)
oE Ohne Einstufung

Arten nach FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der
nattirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen), aktuelle Fassung, s. auch
WISIA Datenbank des BfN.

] In Anhang Il aufgefiihrte Art

v In Anhang IV aufgefiihrte Art
\Y% In Anhang V aufgefiihrte Art
* Prioritére Art

EG-Vogelschutzrichtlinie, 79/409/EWG des Rates vom 2.4.1979, Uber die Erhaltung der wildlebenden

Vogelarten
| Vogelart in Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie
X Vogelart, die nicht in Anhang | aufgelistet ist, fir die jedoch in Baden-Wirttemberg zusatzlich

Schutzgebiete ausgewahlt wurden (LUBW)

Schutzstatus nach BNatSchG (§10 Abs.2 Nr.10 und Nr.11), s. auch WISIA Datenbank des BfN
bBesonders geschitzt
s Streng geschiitzt

Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg
Fir die Artengruppen Pflanzen, Grab-, Weg-, Falten- und Goldwespen, Schwebfliegen, Zikaden,
Eintagsfliegen, Spinnen sind keine Zielarten in den Zielartenlisten aufgefinhrt.

ZAK-Status (aktualisierte Einstufung, Stand 2005, fir Fledermause und Végel Stand 2009)
E Erloschene oder verschollene Art in Baden-Wirttemberg

LA Landesart Gruppe A

LB Landesart Gruppe B

N Naturraumart

z Zusatzliche Zielart der Vogel- und Laufkaferfauna
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Stadt Muhlacker Gepl. GA ,Rumelin“ und ,Burgfeld” Natura 2000 - Vorprifung
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Geplante Projekte

Die Stadt Mihlacker beabsichtigt auf den Gemarkungen Lienzingen und Enzberg, die Darstellung
von zwei geplanten Sonderbauflachen ‘zur Gartenhausnutzung im aufzustellenden Flache-
nnutzungsplan 2020 der VG Muhlacker — Otisheim.

Geplantes GA ,Rumelin®, Stadtteil Lienzingen, Flache: ca. 5,5 ha
Geplantes GA ,Burgfeld®, Stadtteil Enzberg, Flache: ca. 6,3 ha

Siehe Lageplanskizzen in der Anlage 1 und Anlage 2!

Vorhandene Nutzungen

Die gegenwaértig vorwiegende Nutzungen teilen sich auf in Streuobstwiesen, Mahwiesen und
Kleingartengrundstiicke mit Gartenhdusern und Geratehitten.

Der Anteil der Gartengrundstiicke betrégt in beiden Gebieten weniger als 40%.

Der Pflegezustand der Wiesen und Streuobstb&ume ist insgesamt noch recht gut; Obstbaume
werden jedoch nur im geringen Male nachgepflanzt.

Im bisherigen Aufstellungsverfahren zum Flachennutzungsplan 2020 wurden die beabsichtigten
Gebietsausweisungen flachenmaRig reduziert und eng an den Bestand der bereits vorhandenen
Gartenhausgrundstiicke ausgerichtet.

Anlass fiir die Natura 2000-Vorpriifung

Die geplanten Gebietsausweisungen sind auf ihre potentiellen Auswirkungen auf FFH-Gebiete
(Natura 2000) zu untersuchen:

Geplantes GA ,Rumelin”, Stadtteil Lienzingen, liegt vollstandig innerhalb des Natura 2000-Gebiets
- FFH 7018-341 ,Stromberg*

Geplantes GA ,Burgfeld”, Stadtteil Enzberg, liegt vorwiegend aufierhalb des Natura 2000-Gebiets
- FFH 7018-342  Enztal bei Mihlacker*

grenzt jedoch auf allen Seiten unmittelbar oder mit geringem Abstand an das Schutzgebiet und
beansprucht sehr geringe Teilflachen des FFH-Gebiets am Nord- sowie Stdrand.

Bemerkung: Die im Kartenmaterial der LUBW dargestelite Grenzziehung des FFH-Gebietes orien-
tiert sich in dem betroffenen Bereich nicht an Flurstiicksgrenzen (i d. Fall von
Waldgrundstiicken/Waldrand sowie Wegen). Ursache scheint nicht materieller Art zu sein sondern
im Darstellungsmal3stab der Abgrenzung der FFH-Gebiete zu liegen.
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Stadt Muhlacker Gepl. GA ,Rumelin“ und ,Burgfeld* Natura 2000 - Vorprifung

Aus diesem Grund missen die geplanten Gebietsausweisungen vor der Zulassung oder Durch-
fuhrung darauf hin Uberprift werden, ob sie zu einer erheblichen Beeintréchtigung der Schutz-
und Erhaltungsziele fihren kénnen (Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung). Hierbei ist zu priifen ob
sie ,,geeignet” sind, die Schutz- und Erhaltungsziele des jeweiligen Natura 2000-Gebietes (FFH-
und Vogelschutzgebiet) erheblich zu beeintrachtigen.

Mit der folgenden Untersuchung soll, entsprechend den Vorgaben der Europaischen Kommission,
auf moglichst einfache Weise festgestellt werden, ob das jeweilige Vorhaben — allein oder im Zu-
sammenwirken mit anderen, bereits bestehenden oder geplanten Projekten oder MaRnahmen —
geeignet ist, die Schutz- und Erhaltungsziele des Natura 2000-Gebiets méglicherweise erheblich
zu beeintrachtigen. Die Pflicht zur Durchfilhrung einer Natura 2000-Vorpriifung ergibt sich aus den
Bestimmungen der §§ 26 b bis 26 d Naturschutzgesetz in Verbindung mit den § 10 Abs. 1 Nr. 11
und 12, §§ 34 bis 37 Bundesnaturschutzgesetz.

Die Durchfihrung einer Natura 2000-Vorpriifung oder einer Natura 2000-Vertréglichkeitspriifung
beurteilt nur die mdéglichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutz- und Erhaltungsziele des
Natura 2000-Gebiets und nicht die Intensitat des geplanten Eingriffs auf den gesamten Natur-
haushalt. Dies ist Gegenstand der erforderlichen Umweltprifung zur Bauleitplanung. Auch ist die
artenschutzrechtliche Prifung spéatestens auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung (Be-
bauungsplanung) durchzufiihren.

Im Vordergrund der FFH- und der Vogelschutzrichtlinie steht die Erhaltung bestimmter Lebens-
raumtypen und bestimmter Arten. Auch die jeweiligen Erhaltungsziele sind speziell aus diesen
Schutzzielen herzuleiten. Alle Vorhaben, MaRnahmen oder Planungen sind unter diesen Aspek-
ten zu bewerten. Daher bestehen keine generellen Verbote fir bestimmte Vorhaben und
Nutzungen, beispielsweise fur die Errichtung baulicher Anlagen oder Nutzungsénderungen. MaR-
geblich ist vielmehr, ob ein Vorhaben, eine MaRnahme oder eine Planung den jeweiligen
Lebensraumtyp oder die zu schitzende Art erheblich beeintrachtigen kann.

Klarung zur Erheblichkeit der Beeintréchtigung

Eine erhebliche Beeintrachtigung liegt vor, wenn zumindest einzelne Faktoren eines Wirkungsge-
flges (z.B. biotische und abiotische Faktoren und deren Wechselwirkungen) derart beeinflusst
werden, dass die Funktionen des Systems gestért werden oder FFH-Artenbestiande abnehmen.
Beeintrachtigungen sind erheblich, wenn - durch direkte (auf der betroffenen Flache) oder indirekte
(im Umfeld stattfindende) Wirkungen - Funktionen eines Lebensraumtyps oder einer Lebensstatte
von Arten in maRgeblichem Umfang und/oder dauerhaft derart eingeschrankt oder gestért werden,
dass die Erhaltungsziele langfristig nicht erreicht werden kénnen. Auf den Lebensraumtyp oder die
Lebensstatte von Arten einwirkende Handlungen sind umso eher als erheblich einzustufen, je
schutzwirdiger oder empfindlicher ein Lebensraumtyp oder eine Art ist (z.B. prioritdre Lebens-
raumtypen und/oder Arten).

MaRgebliche Arbeit zur Bestimmung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen:

Fachinformationssystem und Fachkonventionen zur Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen
der FFH-VP Im Auftrag des Bundesamtes fiir Naturschutz - FKZ 804 82 004,
Bearb: Lamprecht, H.; Trautner, J.; u.a.; Hannover, Filderstadt, Leipzig, Stuttgart, 2007

Ausgangspunkt:

Wenn ein Projekt oder Plan innerhalb eines Natura 2000-Gebiets jene Bestandteile durch di-
rekten und dauerhaften Flachenentzug beeintréchtigt, die als maBgebliche Bestandteile
dieses Gebiets nach den konkreten Erhaltungszielen zu schiitzen sind, so ist in der Regel
davon auszugehen, dass es sich dabei um erhebliche Beeintrichtigungen handelt.
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Stadt Muhlacker Gepl. GA ,Rumelin“ und ,Burgfeld® Natura 2000 - Vorprifung

Indessen ist zugleich zu berlicksichtigen, dass eine direkte Flacheninanspruchnahme nicht
zwangslaufig und stets eine erhebliche Beeintrachtigung darstellen muss, wenn ein gewisses MaR
einer solchen Veranderung flr den zu sichernden giinstigen Erhaltungszustand eines Lebens-
raums in einem FFH-Gebiet insgesamt nicht entscheidend und ein entsprechender Verlust in
diesem Kontext als ,Bagatelle” zu betrachten wére. Eine im Einzelfall als unerheblich zu bewerten-
de Beeintrachtigung wird dabei jedoch nur unter bestimmten Randbedingungen und bei duRerst
geringfugiger Flacheninanspruchnahme denkbar sein.

Hierfiir werden 5 Bedingungen formuliert, die gemeinsam erfiillt sein miissen.

Zitat: Siehe Seite 33:

D. Fachkonventionsvorschlag zur Beurteilung der Erheblichkeit bei direktem Flichenentzug
in Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL in FFH-Gebieten

D.1 Fachkonventionsvorschlag

Die Anwendung des Fachkonventionsvorschlags erfolgt im Rahmen der im allgemeinen Teil
(Kap. B) sowie in Kap. C dargestellten Randbedingungen. Die Grundannahme und insbe-
sondere die fiinf Kriterien bzw. Bedingungen fiir eine Abweichung von der Grundannahme
sind in Kap. D.2 naher erlautert.

Fachkonventionsvorschlag zur Bewertung der Erheblichkeit von Beeintrichtigungen bei di-
rektem Fldchenentzug in Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL

Grundannahme:

Die direkte und dauerhafte Inanspruchnahme eines Lebensraums nach Anhang | FFH-RL, der in einem
FFH-Gebiet nach den gebietsspezifischen Erhaltungszielen zu bewahren oder zu entwickeln ist, ist im Re-
gelfall eine erhebliche Beeintréchtigung.

Abweichung von der Grundannahme:
Im Einzelfall kann die Beeintrachtigung als nicht erheblich eingestuft werden, wenn kumulativ folgende Be-
dingungen erfullt werden:

A} Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Auf der betroffenen Flache sind keine speziellen Auspragungen des Lebensraumtyps vorhanden, die inner-
halb der Flache, die der Lebensraum einnimmt, z. B. eine Besonderheit darstellen bzw. in wesentlichem
Umfang zur biotischen Diversitat des Lebensraumtyps in dem Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung bei-
tragen. Hierbei ist auch eine besondere Lebensraumfunktion fiir charakteristische Arten zu beriicksichtigen;
und

B) Orientierungswert ,,quantitativ-absoluter Flichenverlust®

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps tberschreitet die in Tab. 2 fur
den jeweiligen Lebensraumtyp dargestellten Orientierungswerte nicht;

und

C) Ergédnzender Orientierungswert ,,quantitativ-relativer Fldichenverlust“ (1 %- Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps ist nicht gréRer als 1 % der Ge-
samtflache des jeweiligen Lebensraumtyps im Gebiet bzw. in einem definierten Teilgebiet;

und

D) Kumulation ,,Fldchenentzug durch andere Pldne / Projekte”

Auch nach Einbeziehung von Flachenverlusten durch kumulativ zu berticksichtigende Plane und Projekte
werden die Orientierungswerte (B u. C) nicht Gberschritten;

und

E) Kumulation mit ,,anderen Wirkfaktoren*

Auch durch andere Wirkfaktoren des jeweiligen Projekts oder Plans (einzein oder im Zusammenwirken mit
anderen Projekten oder Planen) werden keine erheblichen Beeintrachtigungen verursacht.

Quellen / Ausgewertete Unterlagen

Fur diese Vorprufung wurden unter anderem Informationen aus der vorliegenden Arbeit verwen-
det:
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Stadt Mihlacker Gepl. GA ,Rumelin“ und ,Burgfeld" Natura 2000 - Vorpriifung

Pflege- und Entwicklungsplan fiir das FFH-Gebiet 7018-341 ~Stromberg” und die Vogelschutzge-
biete (VSG) 6919-401 ,Stromberg”, und 7018-401 ,Weiher bei Maulbronn®

Fassung Entwurf: Februar 2008,

bearbeitet von: ARGE Planungsgruppe Stromberg, Arbeitsgruppe Fachbeitrag Wald.

Von der Gebietsausweisung betroffene Lebensraumtypen, Lebensstitten und Arten

Im Bereich der Flachen der geplanten Gartenhausgebiete ,Riimelin“ im Stadtteil Lienzingen, als
auch ,Burgfeld® im Stadtteil Enzberg kommt der geschutzte Lebensraumtyp LRT 6510 ,Magere
Flachland-M&hwiesen“ (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) in erheblichem Umfang vor.

Dazu bestehen Hinweise auf Vorkommen und Populationen von besonders und streng geschiiz-
ten Tierarten fiir das Gebiet ,Rimelin®:

Hirschkéfer; Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling; Zauneidechse; Rauhautfledermaus:; Grau-
specht; Wendehals; und andere. Die im Pflege- und Entwicklungsplan ,Stromberg” ausgewiesene
Lebensstatte fur den Hirschkafer grenzt entlang der geplanten siidéstlichen Gebietsgrenze unmit-
telbar an.

Fur das Gebiet ,Burgfeld” gibt es Hinweise auf das Vorkommen von Zauneidechse; Blindschlei-
che; Siebenschléfer. Da ein diesbezuglicher Pflege- und Entwicklungsplan fir das Gebiet ,Enztal
bei Muhlacker® nicht vorliegt, kénnen entsprechende Aussagen zu Arten nach Anhang Il und IV
hier nicht getroffen werden.

Bewertung beziiglich potentieller Beeintrichtigungen
- LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen® (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Riimelin

Auf der Flache des geplanten Gartenhausgebiets ,Riimelin“ konnte dieser Lebensraumtyp im Um-
fang von 20.080 gm ermittelt werden. Alle Flachen liegen innerhalb des FFH-Gebiets.

Damit Uberschreitet die beanspruchte Flache erheblich den Grenzwert fir den

B) Orientierungswert ,,quantitativ-absoluter Flichenverlust“ (dieser betragt 1.000 gm).

Der Wert fir

C) Ergédnzender Orientierungswert ,,quantitativ-relativer Flichenverlust® (1 %- Kriterium)

wird nicht erreicht (0,32 % von 626,66 ha).

Bei Berucksichtigung einer méglichen

D) Kumulation ,,Flachenentzug durch andere Pline / Projekte*

wird der ergdnzende Orientierungswert vermutlich nicht erreicht. (Unterlagen oder Informationen
zu geplanten Flacheninanspruchnahmen auf anderen Gemarkungen liegen nicht vor)

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten sind auf den Flachen des gepl. GA ,Rumelin“ nicht zu erkennen.
Da auch die Prufoption E) Kumulation mit ,,anderen Wirkfaktoren“ zu bertcksichtigen ist — Be-
eintrachtigungen durch die Beanspruchung von Lebensraumen streng und besonders geschitzten
Tierarten - muss von einer erheblichen Beeintrachtigung ausgegangen werden.

Burgfeld

Auf der Flache des geplanten Gartenhausgebiets ,Burgfeld® ist der Lebensraumtyp ,Magere
Flachlandmé&hwiese" im Umfang von ber 20.000 gm vorhanden.

Im Falle dieser Flachenausweisung liegt nur ein sehr geringer Flachenanteil des geplanten Gar-
tenhausgebietes innerhalb des FFH-Gebiets ,Enztal bei Mithlacker”.

Es handelt sich um Teile des Grundstiickes mit der Flst.-Nr. 4847 an der geplanten nérdlichen
Gebietsgrenze in der GroRenordnung von weniger als 1000 gm sowie um Teilflachen sehr gerin-
gen Umfangs der Grundsticke mit den Flst.-Nrn. 4856 und 4858 an der geplanten sudlichen
Gebietesabgrenzung.
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Stadt Muhlacker Gepl. GA ,Rumelin“ und ,Burgfeld" Natura 2000 - Vorprifung

Nach dem Fach-Konventionsvorschlag sind dann Flachen eines Lebensraumtyps auch auferhalb
der geschitzten FFH-Gebiete bei der Bewertung der Erheblichkeit mit zu berlicksichtigen, wenn
diese in einem besonderen funktionalen Bezug oder in einem erheblichen Zusammenhang mit
den Gebieten und den Lebensrdumen der geschiitzten Gebietskulisse stehen. Dies ist im Fall des
geplanten GA ,Burgfeld” nicht zu erkennen.

Daher kann bei dieser Gebietsausweisung nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung der
Schutz- und Erhaltungsziele ausgegangen werden.

Ergebnis

Es wird dargestellt, dass die geplanten Gebietsausweisungen Auswirkungen auf Lebensraumty-
pen nach Anhang | der FFH-Richtlinie und auf Lebensrdume von geschitzten Tierarten nach
Anhang | und IV der FFH-Richtlinie und nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie haben.

Fir das Gebiet ,Rimelin“ ist nach Anwendung der Fachkonvention keine Abweichung von der
Grundannahme einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen. Hier empfiehlt es sich, die Ge-
bietsausweisung sofern méglich noch enger als bisher an den Bestand der bereits vorhandenen
Gartenhausgrundstiicke auszurichten.

Fur das Gebiet ,Burgfeld” ist, auch bei der geplanten Beanspruchung von Flachen des LRT ,Ma-
gere Flachland-Mahwiese® nicht zwingend von einer erheblichen Beeintrachtigung der Schutz-
und Erhaltungsziele des FFH-Gebiets ,Enztal bei Mihlacker* auszugehen

Zu berucksichtigen ist auf jeden Fall der Schutz von besonders und streng geschitzten Tierarten,
die im Bereich der Flachenausweisungen vorkommen oder auch ihre Population haben.

Spétestens auf der Ebene des Bebauungsplanes wird die besondere artenschutzrechtliche Prii-
fung durchzufuihren sein. Insbesondere das Gebiet ,Rimelin“ besitzt ein hohes Konfliktpotential in
Bezug auf den Artenschutz. Hier muss mit weit reichenden Einschrankungen und einem hohen
Kompensationsbedarf gerechnet werden.

Formblatter im Anhang
Zusatzlich zu dieser textlichen Ausarbeitung wurden in Anhang die ausgefiillten Formblatter zur
Natura 2000-Vorprufung in Baden-Wirttemberg beigeftigt.
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Stadt Muhlacker Gepl. GA ,Rumelin“ und ,Burgfeld” Natura 2000 - Vorprifung

ANLAGE1 LAGEPLANSKIZZE ZUR GEPL. GEBIETSAUSWEISUNG ,,RUMELIN*

Uele: Stadtveéifung Uhlacr, erhalten am 02.11.09
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Darstellung des gepl. GA mit LRT 6510 ,Magere Flachlandmahwiese“ (gelbe Flachen)
Aus LSP, nach Anpassung Nov.2009
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Stadt Muhlacker Gepl. GA ,Rumelin“ und ,Burgfeld” Natura 2000 - Vorpriifung

ANLAGE 2 LAGEPLANSKIZZE ZUR GEPL. GEBIETSAUSWEISUNG ,,BURGFELD*

-

Auszug aus den amtlichen Ubersichtskarten zur Abgrenzung des
FFH-Gebiets ,Enztal bei Muhlacker* — Quelle: Internet: LUBW 2009

Stand: 11/09 -C Hubert Haller e Planungsbiro fir Landschaftsarchitektur e Karlsruhe 7



Erfassungsblatt (Teil 2)

Carlos Vieira Magano

Eigentimerin:
Unterm Berg 5

75417 MUhlacker

Objektnummer: 7092
Stadt Miihlacker

Lagebezeichnung:

Unterm Berg 5
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Grundlage: Luftbildauswertung des Bildfluges vom 21.03.2011
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Stand: 03 / 2009

1. Allgemeine Angaben

Formblatt zur Natura 2000 — Vorprifung in Baden-Wiirttemberg

1.1 Vorhaben

Ausweisung Gartenhausgebiet "Burgfeld” - Miihlacker-Enzberg

1.2 Natura 2000-Gebiete Gebietsnummer(n) Gebietsname(n)
7018-342 Enztal bei Miihlacker
(bitte alle betroffenen Gebiete
auflisten)
1.3 Vorhabentrager Adresse Telefon / Fax / E-Mail
Stadt Mihlacker, 07041/876-0

Kelterplatz 7, 75417 Miihlacke

1.4 Gemeinde

Stadt Mihlacker, Stadtteil Enzberg

1.5 Genehmigungsbehdsrde

(sofern nicht § 34 Abs. 1a
BNatSchG einschlagig)

Landratsamt Enzkreis

1.6 Naturschutzbehérde

LRA Enzkreis, Untere Naturschutzbehérde

1.7 Beschreibung des

Vorhabens

Ausweisung eines Gartenhausgebietes im Fldchennutzungsplan Fléche: 6,3 ha

|Z weitere Ausfithrungen: siehe Anlage

2.  Zeichnerische und kartographische Darstellung
Das Vorhaben soll durch Zeichnung und Kartenausziige soweit dargestellt werden, dass dessen
Dimensionierung und értliche Lage eindeutig erkennbar ist. Fur Zeichnung und Karte sind angemessene
MaRstabe zu wahlen.

2.1 [ Zeichnung und kartographische Darstellung in beigeflgten Antragsunterlagen enthalten

2.2 [ Zeichnung / Handskizze als Anlage kartographische Darstellung zur 6rtlichen Lage als Anlage

3. Aufgestellt durch (Vorhabentrager oder Beauftragter):

Anschrift * Telefon ™ Fax ™

Hubert Haller 0721/849995 0721/8317565
Planungsbiiro fiir Landschaftsarchitektur

Bliicherstr. 7 e-mail *

76185 Karlsruhe

12/11/09

* sofern abweichend von Punkt 1.3

Datum

Unterschrift

gez. H. Haller

Erlduterungen zum Formblatt sind bei der Naturschutzbehérde ]
erhéltlich oder unter hitp:/natura2000-bw.de ’




Stand: 03 /2009

4,

4.1

4.2

43

Feststellung der Verfahrenszustindigkeit
(Ausgenommen sind Vorhaben, die unmittelbar der Verwaltung der Natura 2000-Gebiete dienen)

Formblatt zur Natura 2000 — Vorpriifung in Baden-Wirttemberg

Liegt das Vorhaben
D in einem Natura 2000-Gebiet oder

X auBerhalb eines Natura 2000-Gebiets mit maglicher Wirkung auf ein oder ggfs. mehrere
Gebiete oder auf maflgebliche Bestandteile eines Gebiets?

= weiter bei Ziffer 4.2
Bedarf das Vorhaben einer behordlichen Entscheidung oder besteht eine sonstige
Pflicht, das Vorhaben einer Behérde anzuzeigen?
X ja = weiter bei Ziffer 5
[1 nein = weiter bei Ziffer 4.3
[l Da das Vorhaben keiner behérdlichen Erlaubnis  oder
sonstigen Anzeige an eine Behorde bedarf, wird es geman

§ 34 Abs. 1a Bundesnaturschutzgesetz der zustandigen
Naturschutzbehorde hiermit angezeigt.

= weiter bei Ziffer 5

Vermerke der
zusténdigen Behorde

Fristablauf:

(1 Monat nach Ein-
gang der Anzeige)

Darstellung der durch das Vorhaben betroffenen Lebensraumtypen bzw. Lebensriume
von Arten *)

6510 — Magere Flachland-Mahwiesen Nutzungséanderung / Anlage von Garten /
Bau von Gartenhausern, Wegen und
Parkpiatzen

Dungung der Wiesen, intensive Mahd

Zauneidechse Lacerta agilis Nutzungsénderung, Anlage von
Ziergarten

Vermerke der
zustandigen Behérde

*) Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art an verschiedenen Orten vom Vorhaben betroffen ist, bitte geografische

Bezeichnung zur Unterscheidung mit angeben.

Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art in verschiedenen Natura 2000-Gebieten betroffen ist, bitte die jeweilige

Gebietsnummer — und ggf. geografische Bezeichnung — mit angeben.

**) Im Sinne der FFH-Richtlinie prioritare Lebensraumtypen oder Arten bitte mit einem Sternche

X weitere Ausfihrungen: siehe Anlage

n kennzeichnen.




Stand: 03 /2009 Formbilatt zur Natura 2000 — Vorpriifung in Baden-Wiirttemberg

6. Uberschligige Ermittlung moglicher erheblicher Beeintrachtigungen durch das Vorhaben
anhand vorhandener Unterlagen

Vermerke der
zustandigen Behorde

6.1.1 Flachenverlust 6510 Bebauung Gartenhauser, Wegebau,
(Versiegelung) Parkplatze

6.1.2 Flachenumwandlung - -

6.1.3 Nutzungsénderung 6510/ Zauneidechse | Anlage von Garten, Zierpflanzen-Anbau

6.1.4 Zerschneidung, - -
Fragmentierung von
Natura 2000-Lebensrdumen

6.1.5 Veranderungen des (Grund-) | - -
Wasserregimes

6.1.6 Beseitigung der
Durchgangigkeit

6.2.1 stoffliche Emissionen 6510 Diingung / Pflanzenschutzmittel

6.2.2 akustische Veradnderungen

6.2.3 optische Wirkungen - -

624 Veranderungen des Mikro- - -
und Mesoklimas

6.2.5 Gewdsserausbau - -

6.2.6 Einleitungen in Gewésser - -
(stofflich, thermisch,
hydraulischer Stress)

6.2.7 Zerschneidung, - -
Fragmentierung, Kollision

6.2.8

6.3.1 Flacheninanspruchnahme 6510 Bau v. Gartenhauser, Wege, Parkplatze
(BaustralRen, Lagerplatze
etc))

6.3.2 Emissionen - -

6.3.3 akustische Wirkungen

6.3.4 Baumfallung

*) Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art an verschiedenen Orten vom Vorhaben betroffen ist, bitte geografische
Bezeichnung zur Unterscheidung mit angeben.
Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art in verschiedenen Natura 2000-Gebieten betroffen ist, bitte die jeweilige
Gebietsnummer — und ggf. geografische Bezeichnung — mit angeben.

**) Im Sinne der FFH-Richtlinie prioritare Lebensraumtypen oder Arten bitte mit einem Sternchen kennzeichnen.




Stand: 03/ 2009 Formblatt zur Natura 2000 - Vorpriifung in Baden-Wiirttemberg

7.

Summationswirkung

Besteht die Mdglichkeit, dass durch das Vorhaben im Zusammenwirken mit anderen, bereits bestehenden
oder geplanten Malinahmen die Schutz- und Erhaltungsziele eines oder mehrerer Natura 2000-Gebiete
erheblich beeintrachtigt werden?

(ja weitere Ausfiuhrungen: siehe Anlage

7.1

6510 ?7 Flachenentzug Umwandlung

7.2

7.3

7.4

7.5

Sofern durch das Vorhaben Lebensraumtypen oder Arten in mehreren Natura 2000-Gebieten betroffen
sind, bitte auf einem separaten Blatt die jeweilige Gebietsnummer mit angeben.

[1 nein, Summationswirkungen sind nicht gegeben
Anmerkungen

(z.B. mangelnde Unterlagen zur Beurteilung der Wirkungen oder Hinweise auf Mafinahmen, die eine
Beeintrachtigung von Arten, Lebensraumen, Erhaltungszielen vermeiden kénnten)

Informationen zu Vorhaben mit Auswirkungen auf den LRT 6510 auf anderen Gemarkungen im FFH-
Gebiet Enztal bei Miihlacker liegen nicht vor.

] weitere Ausfilhrungen: siehe Anlage




Stand: 03 / 2009 Formblatt zur Natura 2000 — Vorpriifung in Baden-Wirttemberg

9. Stellungnahme der zustédndigen Naturschutzbehérde

[1 Auf der Grundlage der vorstehenden Angaben und des gegenwartigen Kenntnisstandes wird davon
ausgegangen, dass vom Vorhaben keine erhebliche Beeintrdchtigung der Schutz- und Erhaltungsziele
des / der.oben genannten Natura 2000-Gebiete ausgeht.

Begrundung:

[] Das Vorhaben ist geeignet, die Schutz- und Erhaltungsziele des / der oben genannten Natura 2000-Gebiets
{ Natura 2000-Gebiete erheblich zu beeintrachtigen. Eine Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung muss

durchgefiihrt werden.

Begrindung:
Bearbeiter Naturschutzbehtrde (Name, Telefon) Datum Handzeichen Bemerkungen
Erfassung in Natura 2000 Eingriffsdatenbank durch: | Datum Handzeichen Bemerkungen

Bearbeiter Genehmigungsbehérde (Name, Telefon) | Datum Handzeichen Bemerkungen




Stand: 03 /2009

Formblatt zur Natura 2000 — Vorpriifung in Baden-Wirttemberg

1. Allgﬂneine Angaben
1.1 Vorhaben Ausweisung Gartenhausgebiet "Riimelin” - Miihlacker-Lienzingen
1.2 Natura 2000-Gebiete Gebietsnummer(n) Gebietsname(n)
7018-341 Stromberg
(bitte alle betroffenen Gebiete
auflisten)
1.3 Vorhabentrager Adresse Telefon / Fax / E-Mail
Stadt Mtihlacker, 07041/876-0
Kelterplatz 7, 75417 Miihlacke
1.4 Gemeinde Stadt Miihlacker, Stadtteil Lienzingen
1.5 Genehmigungsbehérde | Landratsamt Enzkreis
(sofern nicht § 34 Abs. 1a
BNatSchG einschlagig)
1.6 Naturschutzbehorde LRA Enzkreis, Untere Naturschutzbehdrde
1.7 Beschreibung des Ausweisung eines Gartenhausgebietes im Flachennutzungsplan Flache: 5,5 ha
Vorhabens
E weitere Ausfithrungen: siehe Anlage
2.  Zeichnerische und kartographische Darstellung
Das Vorhaben soll durch Zeichnung und Kartenausziige soweit dargestellt werden, dass dessen
Dimensionierung und ortliche Lage eindeutig erkennbar ist. Fiir Zeichnung und Karte sind angemessene
MaRstabe zu wahlen.
21 [ zeichnung und kartographische Darstellung in beigefiigten Antragsunterlagen enthalten
2.2 [] Zeichnung / Handskizze als Anlage kartographische Darstellung zur értlichen Lage als Anlage
3.  Aufgestellt durch (Vorhabentréger oder Beauftragter):
Anschrift * Telefon Fax *
Hubert Haller 0721/849995 0721/8317565
Planungsbiiro fur Landschaftsarchitektur
Bliicherstr. 7 e-mail *
76185 Karlsruhe

12/11/09

* sofern abweichend von Punkt 1.3

Datum

Unterschrift

gez. H. Haller

Erlduterungen zum Formblatt sind bei der Naturschutzbehdrde
erhéltlich oder unter http:/natura2000-bw.de




Stand: 03 /2009

4,

4.1

4.2

4.3

Feststellung der Verfahrenszustdndigkeit

(Ausgenommen sind Vorhaben, die unmittelbar der Verwaltung der Natura 2000-Gebiete dienen)
Liegt das Vorhaben

X] in einem Natura 2000-Gebiet oder

[ auRerhalb eines Natura 2000-Gebiets mit moglicher Wirkung auf ein oder ggfs. mehrere
Gebiete oder auf maRgebliche Bestandteile eines Gebiets?

= weiter bei Ziffer 4.2
Bedarf das Vorhaben einer behérdlichen Entscheidung oder besteht eine sonstige
Pflicht, das Vorhaben einer Behérde anzuzeigen?
X ja = weiter bei Ziffer 5
[l nein ™ weiter bei Ziffer 4.3
[l Da das Vorhaben keiner behérdlichen Erlaubnis  oder
sonstigen Anzeige an eine Behorde bedarf, wird es gemal

§ 34 Abs. 1a Bundesnaturschutzgesetz der zusténdigen
Naturschutzbehorde hiermit angezeigt.

= weiter bei Ziffer 5

Formblatt zur Natura 2000 — Vorprifung in Baden-Wirttemberg

Vermerke der
zustandigen Behdrde

Fristablauf:

(1 Monat nach Ein-
gang der Anzeige)

Darstellung der durch das Vorhaben betroffenen Lebensraumtypen bzw. Lebensraume

von Arten *)

6510 — Magere Flachland-Mahwiesen Nutzungsanderung / Anlage von Gérten /
Bau von Gartenhausern, Wegen und
Parkplatzen

1083 Hirschkafer — Lucanus servus Beseitigung alter Obstbaume

Heller Wiesenknopf-Ameisenblduling Dingung der Wiesen, intensive Mahd

Rauhhautfledermaus Beseitigung alter Obstbaume

Zauneidechse Nutzungsanderung, Beseitigung alter
Stutzmauern

Grauspecht Umwandlung der Streuobstwiesen

Wendehals dito

Vermerke der
zustandigen Behorde

*)  Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art an verschiedenen Orten vom Vorhaben betroffen ist, bitte geografische

Bezeichnung zur Unterscheidung mit angeben.

Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art in verschiedenen Natura 2000-Gebieten betroffen ist, bitte die jeweilige

Gebietsnummer — und ggf. geografische Bezeichnung — mit angeben.

*} |m Sinne der FFH-Richtlinie prioritdre Lebensraumtypen oder Arten bitte mit einem Sternchen kennzeichnen.

] weitere Ausflihrungen: siehe Anlage



Stand: 03 / 2009 Formblatt zur Natura 2000 — Vorpriifung in Baden-Wirttemberg

6. Uberschliagige Ermittlung méglicher erheblicher Beeintrachtigungen durch das Vorhaben
anhand vorhandener Unterlagen

| Vermerke der
| zusténdigen Behorde

6.1.1 Flachenverlust Bebauung Gartenhduser, Wegebau,
(Versiegelung) Parkplatze
6.1.2 Flachenumwandlung - -
6.1.3 Nutzungsanderung 6510 / Hirschkafer Anlage von Garten, Beseitigung alter
Wendehals Obstb&ume, Zierpflanzen-Anbau
6.1.4 Zerschneidung, - -
Fragmentierung von
Natura 2000-Lebensrdumen
6.1.5 Veranderungen des (Grund-) |- -
Wasserregimes
6.1.6 Beseitigung der Wendehals, Zaunbau, Anpflanzung von Hecken aus
Durchgéngigkeit Grauspecht Zierpflanzen

6:2:1 stoffliche Emissionen 6510 Diingung / Pflanzenschutzmittel
6.2.2 akustische Veranderungen | Wendehals, Beunruhigung / Vergramung durch
Grauspecht Pflegearbeiten
6.2.3 optische Wirkungen - -
6.2.4 Veranderungen des Mikro- - -
und Mesoklimas
6.2:5 Gewasserausbau - -
6.2.6 Einleitungen in Gewéasser - -
(stofflich, thermisch,
hydraulischer Stress)
6.2.7 Zerschneidung, - -

Fragmentierung, Kollision

6.3.1 Flacheninanspruchnahme 6510 Bau v. Gartenhauser, Wege, Parkplatze
(BaustraRen, Lagerplatze
etc.)
6.3.2 Emissionen - -
6.3.3 akustische Wirkungen Wendehals, Baubetrieb, Baumaschinen, lasst sich
Grauspecht vermeiden durch Wahl der Bauzeit
6.3.4 Baumfallung Hirschkafer, Entzug von Fortpflanzungsstatten

Rauhhautfledermaus

*) Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art an verschiedenen Orten vom Vorhaben betroffen ist, bitte geografische
Bezeichnung zur Unterscheidung mit angeben.
Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art in verschiedenen Natura 2000-Gebieten betroffen ist, bitte die jeweilige
Gebietsnummer — und ggf. geografische Bezeichnung — mit angeben.

*) Im Sinne der FFH-Richtlinie prioritére Lebensraumtypen oder Arten bitte mit einem Sternchen kennzeichnen.




Stand: 03 /2009 Formblatt zur Natura 2000 — Vorprifung in Baden-Wiirttemberg

7.

7.1

Summationswirkung

Besteht die Méglichkeit, dass durch das Vorhaben im Zusammenwirken mit anderen, bereits bestehenden
oder geplanten MaRnahmen die Schutz- und Erhaltungsziele eines oder mehrerer Natura 2000-Gebiete
erheblich beeintrachtigt werden?

X ja [] weitere Ausfihrungen: siehe Anlage

Vermerke der
zustandigen Behorde

6510 ?7 Flachenentzug Umwandlung

7.2

7.3

7.4

7.5

Sofern durch das Vorhaben Lebensraumtypen oder Arten in mehreren Natura 2000-Gebieten betroffen
sind, bitte auf einem separaten Blatt die jeweilige Gebietsnummer mit angeben.

[] nein, Summationswirkungen sind nicht gegeben
Anmerkungen

(z.B. mangelnde Unterlagen zur Beurteilung der Wirkungen oder Hinweise auf MalRnahmen, die eine
Beeintrachtigung von Arten, Lebensrdumen, Erhaltungszielen vermeiden kdnnten)

Informationen zu Vorhaben mit Auswirkungen auf den LRT 6510 auf anderen Gemarkungen im FFH-
Gebiet Stromberg liegen nicht vor.

Vorhaben der Forstwirtschaft zur Bewirtschaftung mit Wirkungen auf die Population Hirschkéfer sind
nicht bekannt.

[] weitere Ausfihrungen: siehe Anlage
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9. Ste!lungnahrﬁe der zustédndigen Naturschutzbehdérde

[] Auf der Grundlage der vorstehenden Angaben und des gegenwartigen Kenntnisstandes wird davon
ausgegangen, dass vom Vorhaben keine erhebliche Beeintrachtigung der Schutz- und Erhaltungsziele
des / der oben genannten Natura 2000-Gebiete ausgeht.

Begrundung:

[] Das Vorhaben ist geeignet, die Schutz- und Erhaltungsziele des / der oben genannten Natura 2000-Gebiets
/ Natura 2000-Gebiete erheblich zu beeintrachtigen. Eine Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung muss
durchgefiihrt werden.

Begrindung:
Bearbeiter Naturschutzbehérde (Name, Telefon) Datum Handzeichen Bemerkungen
Erfassung in Natura 2000 Eingriffsdatenbank durch: - | Datum Handzeichen Bemerkungen

Bearbeiter Genehmigungsbehdrde (Name, Telefon) | Datum Handzeichen Bemerkungen
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